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CHP kendisini 1965 secimlerinden itibaren ortanin solunda bir parti
olarak tanimlamigtir. Bu tanumlamayla birlikte CHP iginde esas olarak iki
parcali bir yap1 olusmugtur. Once Turhan Feyzioglu daha sonra ise Nihat
Erim ve Kemal Satir ekseninde olugan bir grup sagda yer alirken Ecevit
liderligindeki ikinci bir grup solda yer almigtir. 12 Mart darbesi déneminde
s0z konusu sag kanat darbe yonetimlerini destekleyici bir politika izlerken
sol grup darbenin aleyhinde olmustur. Inénii ise bazen sol kanada yakin
durmugsa da esas olarak sag kanada yakin bir politika izlemigtir. Bu do-
nemde yaganan miicadeleler sonucunda sol kanat diger gruplar bertaraf
ederek tek bagina CHP'ye hakim olmustur,
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Republican Party of People (CHF) has presented itselt as a party of
center-left since elections of 1965. However the party has remained divided
into two camps. One of the camps, led by Ecevit adopted lett-wing ideas
whereas the other camp, led sucessively by Turhan Feyzioglu, Nihat Erim
and Kemal Satir was rather for politics of right. Hence the coup d'etat ot 12
March 1971 crystallized this division, the right-wing supported the coup
d’etat while the left-wing was against. Indnii’s attitude was an ambivalent
one, although he had some sympathy for left-wing he supported the right-
wing. The period of internal conflict ended through elimination of opposing
groups by the left-wing which managed to dominate the CHP.

Key Words:CHP, Ismet Indnii, Coup d’Etat of 12 March, Biilent Ecevit,
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Girig:

CHP, Tuirk siyasal hayatiun en koklii ve en kurumsal partisidir. Dolay-
sivla Tirk siyasal hayatimin dogru anlagilmasi ve dogru sonuglara varilmasi
icin CHP tarihinin ve 6zellikle de dontigim zamanlanmn iyi anlagilmasi ge-
rekmektedir. Ciinkii CHP i¢inde ve CHP dolayiminda geligen olaylar sadece
CHP"yi degil bir biitiin olarak Tiirk siyasal hayatim etkilemektedir.

Kuruldugu tarihten itibaren, zaten degisime agik bir parti olan CHP ta-
rihi itibariyle cesitli degisimlere ugramustir. Fakat bu degisimler iginde en
onemlisi ve en radikali diyebilecegimiz degisim 12 Mart doneminde ya-
sanmustir. Bu donemde sadece bir genel bagkan degisimi degil énemli bir
zihniyet degisimi de yasanmugtr.

CHP 1965 secimlerinden itibaren kendini ortarun solunda bir parti ola-
rak tammmlamugtir. Fakat 12 Mart dénemine kadar Tirkiye'de, bu iddiasin
test edilmesini miimkiin kilacak ciddi bir siyasal-sosyal hadise yaganmamug-
tir. 12 Mart Muhtirasi ve bu dénemde yaganan 6nemli olaylar, CHP'nin
siyasete mudahaleler baglaminda sol refleksler gosterip gostermeyeceginin
sinanmasini mimkiin kilmgtr,

Bu caligmada genel olarak 12 Mart déneminde geligen olaylar kargisinda
CHP'nin ne tiir tepkiler verdigi analiz edilecektir. Siyasal gelismeler analiz
edilirken CHP i¢indeki parcali yap: gozetilmis ve genelleyici bir yaklagimdan
kagqrnulmugtir. Caligmada, ulagilabildigi dlglide birincil kaynaklar kullanuilmus,
donemin gazete ve dergileri titiz bir incelemeye tabi tutulmustur.

Darbe Oncesi Dénemde CHP

Bilindigi gibi CHP 1965 segimlerinde kendisini “ortarun solunda” bir
parti olarak ilan etmigti. Fakat CHP iginde 6nemli sayilabilecek bir grup bu
politikay1 bir segim taktigi geklinde algiliyor; bazen agik bazen gizli bu yone-
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lime muhalefet ediyorlardi. Bu grubun bagim Turhan Fevzioglu, Kemal
Satir, Ferit Melen, Orhan Oztrak cekiyordu.! CHP'nin toplumsal tabanimn
TIP’e kaymasindan endigelenildigi igin ortanin solu sloganinin ortaya atil-
digini duistinenler de olmustu.2 Bu gruba, CHP igindeki sag kanat demek
mumkiindiir. Biilent Ecevit'in onderligindeki diger grup ise, ortarun solu
politikasimi samimi olarak savunan ve CHP nin sosyal demokrat cizgide
evrilmesini isteyen kisilerden olusuyordu. Bu grup CHP icindeki sol kanat
olarak adlandirilabilir.

1966 yilinda yapilan ve Ecevit'in genel sekreter secildigil8. Kurultay,
sol kanadin ilk 6nemli zaferi olarak gortiliirken, sag kanat icin de ilk blyik
yenilgi olarak goriilmiistiir. Her ne kadar parti meclisine sag kanattan iive
alinsa da, “CHP sosyalist degildir” ifadesinin parti meclisi bildirisine ko-
nulmasini isteyen Turhan Fevzioglu ve 7 arkadas: “8'ler olaymui” baslatmis-
tir. 63 parlamenter de bu grubu desteklemisti. Inénii’niin de Ecevit grubun-
dan yana tavir almasiyla, 1967’de Turhan Fevzioglu ve 48 parlamenter
CHP’den ayrilmist1.

Bu ayrilma CHP i¢indeki sag kesimin tamamen tasfiyesini dogurma-
mugtir. Ortanin solu politikasina muhalefet ettigi halde Feyzioglu ile birlikte
CHP’den ayrilmayanlar bu defa Kemal Satir ve Nihat Erim etrafinda top-
lanmuglardir. Sonug olarak 12 Mart'a giden siire¢ icinde, bu grup ile Ecevit
grubu parti icinde iki ana hizip halindeydi. Sonralari, Satir grubundan ayn-
lan ve kendilerine Uguncu Diinyaalar” denilen, Manisa milletvekili Mu-
ammer Erten, Denizli milletvekili Hiidai Oral, Sakarya milletvekili Hayret-
tin Unsal'in 6nciiliik ettigi bir grup daha olusmustur.* 12 Mart déneminde
tlkede ¢ok sicak gelismeler yasarurken CHP iginde de kiyasiya bir iktidar
micadelesi yaganmaktaydi. Uzun siiren bu miicadelenin sonunda ortarun
solu ekibi diger gruplar bertaraf edebilmistir. 14 Mayis 1972'de grubun
lideri Biilent Ecevit CHP Genel Bagkaru segilmistir.®

Darbeye Kars: ilk Tepkiler
12 Mart Darbesi donemi, 12 Mart 1971 giinti saat 13.00'te radyodan
okunan bir bildiri ile baglamgtir. Bildiride sadece Hiikiimet degil parlamen-

to da agik¢a suglaruyordu. Dolayisiyla ordunun muhtirasi, sadece iktidar
partisi APyi degil tiim partileri hedef aliyordu. Bundan dolayr da dogal

I Cavdar, Tevfik, “CHP (1950-1960)", Cunthuriyet Dénemi Tiirkiye Ansiklopedisi (CDTA), lletigim
Yayinlari, 1983 s. 2032 o

2 Emrealp, Sadun, Sosyal Demokrasi'den “Sosyal Demokrasi'ye”, Afa Yayinlari, s.180

3 Bektas, Arsev, Liderler Oligarsisinde CHP ve AP (1961-1980), Baglam Yayicihk, 1. Baski,
,jstanbul, Mays, 1993, .79

4 Milliyet, 15 Subat 1972

5 Milliyet, 15 Mayis 1972
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olarak sadece iktidar partisinin degil CHP ve diger partilerin de muhtiraya
tepki gdstermesi gerekiyordu. ‘

Once radyoda okunan bildiri daha sonra Mecliste de okunmu%u: .v‘Iub-
tira parlamentoda sessiz bir gekilde dinlenmigtir. Fakat Senatoda Af l}l Tekin
Arburun muhtiraya kargi qkmugtir. Kimi CHPliler ise Anburun’un bu
karsi cikisin elegtirmiglerdir. 13 Mart giinii ise ortarun solu grubundan Tu-
ran Giines ve Orhan Birgit, Anburun’u elegtiren CHPlilere kargi qikarak
Ariburun’a hak vermiglerdir.® B

Muhtiraya kargi ilk tepkilere bakildiginda, Cumhuriyet 'Halk Partl51
Genel Bagkaru {smet Inonii'niin sert tepkisi dikkat ekicidir. Ismet Inoni,
Meclis ve Senato Gruplarinin ortak toplantisinda sunlan séylemistir:

“Yiiksek ordu kumandanlarn bir hiikiimetin degigmesini ve yeni ku-

rulacak hiikiimetlerin kisa vadeli ve uzun vadeli ne gibi isler yapmala-

n lazim geldigini diigiiniir, takdir eder ve yapilmasi lazim zaruri bir

tedbir olarak teklif ve israr ederse, artik parlamento hayatinin igledigi

tasavvur olunamaz. Parlamento, anayasa diizenidir. Kendi denetlen-
mesi, hiikiimetin diigiiriilmesi, kurulmasi usullerinin tayin olundugu
yerdir...

Biz demokratik rejime inaniyoruz... Reformlar yapmak niyetiyle mec-

lise geldik. Fakat bagka niyetle de gelenler var. Onlar gogunlukta... Bu

durumda nasil bir hiikiimet tegkil edecek de, bu reformlan yapacak?

Meclisin hiikiimeti tutmasi i¢in komutanlar her giin yeni bir miidaha-

lede bulunacaklar demektir bu...”?

Ismet Inénii 15 Mart giinii yaptig1 bir konusmasinda da tepkili tavriru
surdiirerek, “Meseleyi secmen halledecektir. Yoksa bu meclise askeri bir
kita gibi sunu s6yle, bunu béyle yapacaksin demeye imkan yoktur. Boyle
bir tariymada bizim yerimiz bellidir. Biz demokratik rejim diginda bir rejim
kabul etmeyecegiz” demistir, &

Belirtmek gerekir ki, bu siralarda Inénii Ecevit liderligindeki ortanin
solu grubunun etkisi altindadur. Bu ilk tepkisini de o grubun ileri gelenleriy-
le goriigmelerinden sonra olgunlagtirmistir.? Fakat sonraki gelismeler kars:-
sinda Ismet Inénii bu sert tavrindan vazgegmis, darbeyi destekler bir gizgiye
girmistir. Paga’'min bu iki karar arasinda askeri yetKililerle gorustugi ve

¢ Arcaylirek, Clineyt, Cankayaya Giden Yol, Ankara: Bilgi, 1985, s, 57

? Ahmad, Feroz, Demokrasi Silrecinde Tiirkiye (1945- 1980), Geviren: Ahmet Fethi, Hil Yayinlan,
Istanbul, 1996, 5.279

8 Cumhuriyet, 16 Mart 1971
Y Barlas, Mehmet, Tiirkiye'de Darbeler ve Kavgalar Dinemi, istanbul: Birey Yayinlar, 2000, s. 218.
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cesitli bilgiler aldigy bilinmektedir. inéniy niin yakinlanindan Neft¢i arula-
nnda, Tagmaq'in Inéni ile giriiserek ona “izahat” verdigini anlatrmugtir.'

Inéniii 16 Mart giini, “24 saat icinde ¢ok gey degisti...” diyerek 12 Mart
muhtiraalann desteklemeye baglamigtir. Tabii bu kez Inénii'yii alkislayan-
lar da degjgmigtir, Ecevitgiler yerine Satiralar alkislamaya baslarmislardir.
Bu tarihe kadar Inénii'yle aym gizgide oldugu igin éne gikmayan Ecevit de
muhalif séylemiyle 6ne gkmaya baglamgtir.”!

Inénis 12 Mart'a kargi, 27 Mayis'ta oldugu gibi, bir siyasal partinin lide-
ri gibi degil, devietin kurucularindan olan bir devlet adami olarak tavir al-
mugtir. Yani Inénii igin énemli olan partinin degil devletin gikarlandir. Orta-
run solu ekibi ise CHP'yi, devleti korumakla gérevli bir kurum olmaktan
qlkanp, gercek anlamda bir siyasal parti, secim kazanan bir parti, yapmak
istemiglerdir. Inénii, bugiinlerdeki tutumunu su ciimlelerle zetlemistir:
“Benim igin 6nemli olan, iktidarda veya muhalefette vazife almamiz degil,
ugrunda bunca yildir miicadele ettigimiz normal demokratik rejimin basar:
ile iglemesidir,” 12

Bu noktada belirtmek gerekir ki sol bir partiden beklenen, kimi hedef
alirsa alsin, hangi gerekgeyle olursa olsun demokrasiye disaridan yapilan
blitiin miidahalelere kargi gkmaktir. Bu baglamda kendisini 1965 ten itiba-
ren “sol” olarak tanimlamig CHP'nin de darbeye kargi cikmasi beklenirdi.
Fakat CHP'nin kurumsal kimligini gahsinda temsil eden genel baskan Inénii
darbeyi savunur bir politikanin takipgisi olmustur. Aslinda darbenin rengi-
nin belli olmadig ilk giinlerde sadece CHP degil genel olarak tiim sol siya-
sal kuruluglar ve sol basin muhtiray1 desteklemistir. 12 Mart 1971 muhtras;,
sadece Demirel ve arkadaglarina yonelik bir girisim olarak algilandig igin
Gzellikle sol kesimce desteklenmisgtir. Fakat sonraki gelismelerden anlagil-
migtir ki, o glinkii tabirle, muhtira “sag gosterip sol vurmug”tur.>

CHP kurumsal olarak genel bagkan inénii’niin beyanatlariyla darbenin
yanunda goriinse de, Ecevit'in liderligindeki ortanin solu grubu bagindan
beri tutarli bir gekilde muhtiraya kargi gikmugtir, 12 Mart giinii Adana’ya
gitmekte olan Fcevit, muhtirayr duyar duymaz Ankara'ya geri dénmiis ve
daha yoldayken muhtiraya kargi gtkmayi kararlaghrmigtir. Ecevit o giini
anlatirken, “yolda gozlerimin yagardigini hatirlarim, birdenbire demokrasi-
ye ve ortanin solu hareketine verdigimiz biitlin emeklerin yok olacag kay-

10 Neftgl, Nermin. Demokrasinin Kilittagi-Anilar, Ankara: Tesav, 1997, 5. 188-189
"Oymen, Altan, “Ecevit 12 Mart't ve Sonrasini Anlatiyor”, Cumhuriyet, 11.2.1975, 5. 7.
12 'Toker, Metin, lymet Paga’nin Son Yillari 1965-1973, Ankara: Bilgi, 1993, s. 287
"Kemal, Mehmed, Ara Rejim Kara Rejin, Istanbul: Cagdag Yayinlar, Mart 1978, s. 8
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st duydum” demigtiv, Indnii’ye yakin bir isim olan Nermin Neftel de
amlannda, Beevit'in ilk glinden itibaren darbeye kargr gikhiggin belirtmigtir
12 Mart giinii Feevit, Paga'nin odasina girerken ylizi sapaaricdir, ama ayni
zamanda da kararhdir, Paga’ya ilk 020, “Pagam kargi grkmamiz gerekiyor”
olmustur,™

19 Mart'ta, “tarafsiz bir bagbakan” beklenmesine rafimen, C1 [P0 Erim,
bagbakanhkla goreviendirilmigtir. Erim, “bagimsiz” kalabilmek igin Iné-
nii'ntin icazetiyle CHIden istifa etmigtir.!¢ Erim‘in “partilertistli htik(i-
met”in bagbakar olarak atanmast ve CHP'nin de bu hliktimete bakan ver-
mesi, muhtiranin Ecevit agisindan “ortanin solu” hareketine kargi yapilcigy
kanaatini uyandirmigti. Bu son geligme Ecevit'i iyice kizdirmugte. O glinlerde
CHP Genel Sekreteri olan Biilent Ecevit, 12 Mart muhtirasinin, “muhteme-
len bazi kumandanlarin iradeleri diginda bir saptirma ile, CHI’ye, ortanin
solundaki CHI"ye yénelen bir darbe sonucu” verildigini diglintyordu. Bu
durumu igine sindiremeyen Ecevit Indnii’ye hitaben yazdif kisa istifa mek-
tubu ile durumu agiklamigti,

“Sayimn Genel Bagkanim,

Demokratik rejim igin ve CHP igin ok hayati saydiggim bir konuda go-

riig ayrihgina diigmiig bulunuyoruz, Bu kadar 6nemli bir konuda, si-

zin goriigiintize katilmadan Genel Sekreterlik gorevini yliriitmeye

hakkim olamazdi. Onun igin CHP Genel Sekreterligi‘nden ayrihyo-

rum. Bugiine kadar egsiz onderliginizde bana yol gosterdiniz, degeri

bigilmez desteginizle bana gii¢ kattimz. Size sonsuz giikran ve minnet

duygularimi yagadikga igimde tagiyacagim. Yiirekten saygilarimi su-
narim.
Bilent Ecevit”!”

12 Mart muhtirasinin ortanin solu hareketine, dolayisiyla kendisine ve-
rildigini diiglinip CHP Genel Sekreterligi'nden istifa eden Biilent Ecevit
esitli konugmalarinda muhtiray: degerlendirmig, bu muhtira olmasa dahi
Demirel hiikimetinin zaten iktidardan uzaklagtinlacagini diiglindtigiint
soylemigtir. Glinki Ecevit'e gore, Tlirk halki ne zaman kendi oylariyla sagc
bir partiyi iktidardan uzaklagtiracak olsa demokratik mekanizma durmus-
tur.”” Aynica Ecevit'e gore Tlirkiye'de demokrasinin tam olarak isleyeme-
mesinin nedeni yoneticilerin ve aydinlarin anlayiglarinda gizlidir. Ciinkii en

i Oyrnen, Altan, “Ecevit 12 Mart's ve Sonrasini Anlatiyor”, Cumhuriyet, 11.2.1975, s, 7.
1% Neftgl, age, s. 187.

10 Toker, nge, 8. 224,

17 Milliyet, 22 Mart 1971

8 Toplum, sayr 1, 7 Nisan 1972
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halkgr goriinen aydinlar bile Ecevite gore halkin iktidara gelmesini, agirli-
gim koymasini istememektedirler, Ecevite gore, “Tlirkiye’de daima egemen
zumre olarak kalan biirokrat aydinlar gabuk panige kapiliyor ve adeta can
yelek’li bir demokrasi denemesi yapmak istiyorlar. Bu can yelegi de ordu-
dur. Ikide bir orduyu imdada cagiriyorlar. Oysa bu sekilde Tirkiye'de de-
mokrasiyi yliriitme olanagi yoktur.”19

Ortanin solu grubunun teorisyenlerinden CHP Parti Meclisi iiyesi Prof.
Dr. Turan Giines ise 12 Mart 6ncesi gelismeleri degerlendirirken, muhtira-
nin verilmesinde ne reformlarin yapilmamasini ne de demokrasinin yeter-
sizligini gérmektedir. Giineg'e gore asil sorun, bazi kesimlerin &zellikle ay-
din-blirokrat kesimin kendilerini demokratik diizene hazirlamamis olmala-
ndir.20

Ecevit'in son gelismeler kargisindaki muhalif tutumunu CHP nin Mer-
kez Yonetim Kurulu da benimsemisti.?! Ecevit, CHP'li olarak tanman Nihat
Erim’in, bir giin i¢inde bagimsiz olmasina halkin tepkisi olacagini, gelisme-
lerin CHPyi olumsuz etkileyecegini, 1961’de oldugu gibi yapilacak secim-
lerde partinin oy kaybedecegini de savunmustu.22

“1969 secimlerinden de, son zamanlarda yapilan belediye secimlerin-
de, hi¢ umulmadik bazi yerlerde kazanilan bliylik basarilardan da,
kamuoyundaki gelismelerden de gortltyor ki, gelecek secimlerde
CHP, mutlak degilse bile, en yiiksek oyu alarak halkin iradesiyle ikti-
dara gelebilecek ve Anayasa dogrultusundaki diizen degisikligi prog-
ramini, 1969'da secim bildirgesi olarak kabul edilen diizen degisikligi
programini, uygulamaya baglayabilecektir. Buna ancak iki sey engel
olabilirdi:1-Demokratik mekanizmanin durdurulmasi; 2-CHP’nin halk
iradesi diginda bir destekle iktidara gelmesi veya gelmek ister gibi go-
rinmesi. Bunlarin ikisi de saglanmigtir. Ben CHP'nin halk iradesi di-
sinda yollardan iktidara gelmesi veya gelmis goriinmesine razi ola-
mam. Eger hiikiimete katilmama karar1 alinabilseydi, belki baz seyler
kurtarilabilirdi, Fakat Sayin Genel Bagkanim oyle dliginmiiyor”

Ecevit'in disiincelerine daha yakin duran CHP'nin Merkez Yonetim
Kuruly, aldigs bir kararla Erim hiikiimetini desteklememe yoniinde bir poli-
tika belirlemistir. Satircilarin egemenligindeki Meclis grubu ise Erim hiikli-

19 Milliyet, 26 Nisan 1971

2 Yanki, say1 98, 29 Ocak- 4 Subat 1973, 5.5 _ . .

1 Kili, Suna, 1965-1975 Déneminde CHP'de Geligmeler, Istanbul: Bogazigi Universitesi Yaymlari,
1976, s. 268 _

2 Ipekgi, Abdi, “Ecevit'in Istifas1”, Milliyet, 22 Mart 1971

3 Milliyet, 22 Mart 1971



- Sk Demokrasi Platformu

metini destekleme karan almistir. Boylece iki grup arasinda kesin bir ayris-
ma olugmustur.?

Ecevit muhtira karsithginy, istifa ettikten sonra da, her platformda dile
getirmistir. Bir gece televizyonda da muhalif goriislerini dile getirmisti. Bu
konugmasi lizerine ertesi giin savcilik Ecevit hakkinda sorugturma agmustir.
Fakat bu sorusturma toplumda ters tepki dogurmus, Ecevit'e karsi destek
artmugtir. Geligen olaylar sonucunda Ecevit, ilk baglarda parti i¢i miicadeleyi
diistinmezken, kisa bir tereddiit sonrasinda miicadeleye devam kararn al-
mushr.?®

Ecevit parti i¢i miicadelesini daha ¢ok il kongreleri zemininde ytirtit-
miigtiir. Inénii de Satir grubunun yaninda il kongrelerine miidahil olmus-
tur. Omegin Inénii Trabzon il kongresine gonderdigi mesajda ve sonraki
agiklamalannda parti igindeki huzursuz durumu resmen agiklamigti.?* Ece-
vit'i destekleyenlerin partiden uzaklastnlmalan yoniindeki taleplere ve
yogun baskilara dayanamayan yeni Genel Sekreter Seref Baksik da 18 Ka-
sim 1971'de istifa etmigsti. Baksik, istifa gerekcesini agiklamazken, Merkez
Yonetim Kurulu da istifa etmisti.?” Baksik, Inonii tarafindan goreve getiril-
mis olmasma ragmen daha ¢ok Ecevit'e yakin fikirleriyle taninan bir siya-
setciydi. Ornegin Baksik, Ecevit'in “Tiirkiye’de halk icin halkla beraber bir
yonetim kurma zamanu geldi artik...” s6ziine katiliyordu.?8

Baksik'in istifasnin ardindan Inénii'niin aday gosterdigi Adiyaman
milletvekili ve Baksik'in yardimas1 Kamil Kirikoglu, Genel Sekreter olarak
secilirken, Inénii’niin “bir tertip” olarak niteledigi Merkez Yonetim Kurulu
secimini ise Ecevit¢i kanattan Ordu milletvekili Ferda Giiley’in listesi ka-
zanmustir.?® Inonii ile Kinkoglu arasindaki ¢atisma da gok kisa siirede ortaya
gikmugti. Ciinkii Indnii parti grubuna, Parti Meclisi'ne ve Kinkoglu'na da-
rnusmadan II. Erim Hiikiimetine CHP'nin katilacagim agiklamigti. Ecevit,
Ankara Il Kongresini 154’e kars1 389 oyla ve tam liste halinde kazandiktan
sonra® Inonii'niin bu davrarugiru tiiziik dis: olarak nitelemistir.? Kongrele-
rin hangi hava iginde yapildigina bakildiginda ise su tablo goriiniiyordu:

“ Bila, Hikmet, CHP 1919-1999, Istanbul: Dogan Kitapgilik, 1999, s. 247-48.

# Oymen, Altan, “Ecevit 12 Mart'1 ve Sonrasini Anlatiyor”, Cumhuriyet, 13.2.1975, s. 4.

% Cumhuriyet, 17 Ekim 1971

2 Toker Metin, Demokrasimizin Ismet Paga’li Yillari 1965-1973, Istanbul: Bilgi Yaywnevi, 1993, s.
261

“ Yanki, say1 36,1-7 Kasim 1971, 6.9

# Milliyet, 28 Kasim 1971; Toker, Metin, a.g.e., §.265

% Bila Hikmet, a.g.e., 5.253; Kili, Suna, a.g.¢.,8. 290

9 Milliyet, 24 Ocak 1972; Yanki, say1 46, 31 Ocak- 6 Subat 1972, s, 8

2 Kili, Suna, a.g.e., 5. 291.
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Ankara Il Kongresi'nde oldugu gibi diger kongrelerde de Inénii'ye baglilik
ilan ediliyor, fakat se¢imleri Ecevitgiler kazanmiyordu.®

Darbe Hiikiimetleri ve CHP

Muhtiraya yonelik olarak bir taraftan destekler ve kargi qikislar yasa-
rurken bir taraftan da devleti idare edecek bir hiikiimetin kurulmasi zorun-
lulugu dogmustur. “Partileriistii” olarak nitelenen hiikiimetin baskan, Cii-
neyt Arcaytirek'in tabiriyle “vazgecilmeyen ama istenmeyen adam” inéniv niin
bir kez daha bagbakanlik hayallerinin suya diigmesiyle, CHP den istifa
eden Kocaeli milletvekili Nihat Erim olmustur. Ankara (Universitesi‘nde
kamu hukuku profesérliigii yapmis olan Nihat Erim, ilk kez 1945 de
CHP’den parlamentoya segilmigtir. 1948-1950 yillar1 arasinda inonii’niin son
iki hiiklimetinde bakanlik yapmis ve 1961'de de parlamentoya geri don-
mugtir.3

Cumhurbagkari Sunay, bagbakanlik gorevinin Nihat Erim tarafindan
kabul edilmesinin ardindan, sekiz parti liderine gonderdigi mektupla
“Erim’in bir sart ileri siiriilmeden desteklenmesini” istemistir.3> Bunu tizerine
Erim hiikiimet kurma ¢alismalarima baglamus ve kabinesini yar yanya parti-
ler digindan bakanlarla kuracagin aciklamis ve “bana teknisyenler lazim”
demistir. Nihat Erim hiikiimetin neden teknisyenlerden olusacag sorusuna
“partiler arasinda gekisme olmayacak, ayrica ben de partilere baglanmak istemzyo-
rum” seklinde cevap vermistir.3 Nihat Erim ayrica 12 Mart muhtirasini,
ordunun vermek zorunda oldugunu yoksa kanli bir hiikiimet darbesiyle
kargilagilacagimi diistindtigilinii sdylemistir.y”

Nihat Erim, hiikiimetini 26 Mart 1971'de Cumhurbagkaru Sunay’a
sunmus ve onayiru almugtir. Kabinede 5 AP’li, 3 CHP’li, 1 MGP'li, 1 Milli
Birlik Grubu {iyesi ile parlamento digindan 14 teknisyen gorev almistir.®
BOylece Erim Hiikiimeti biiyiik Glglide siyasetin digindan gelen teknokrat-
lardan olugmustur.

Yukanda da belirtildigi gibi CHP'nin hiikiimeti destekleme kararindan
sonra CHP Genel Sekreteri Biilent Ecevit ve Merkez Yonetim Kurulu tiyeleri
hiikiimete katilma konusunda Inénii ile aralarinda anlasmazhk gktigt ge-
rekgesiyle istifa etmislerdir.®

¥ Yanki, say1 46, 31 Ocak- 6 Subat 1972, s .8; Toker, Metin, a.g.e.,s .2?2

¥ Hale, William, Tiirkiye'de Ordu ve Siyaset, Ceviren: Ahmet Fethi, [stanbul: Hil Yaywnlan, 199,
s. 169

% Milliyet, 20 Mart 1971

% Cumhuriyet, 22 Mart 1971

7 Cumhuriyet, 1 Agustos 1971

% Cumbhuriyet 27 Mart 1971

¥ Milliyet 22 Mart 1971
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7 Nisan 1971'de yapilan giiven oylamasinda ise hiikiimet glivenoyu
almustir.* Hiikiimette bu gelismeler yasanirken {ilke genelinde kargasa ya-
sanmakta, adam kagirmalar, banka soygunlan, gosteriler diizenlenmektey-
di. Erim bu olaylar tizerine yaptigi bir radyo konugmasinda “tedbirler balyoz
Qibi kafalarina inecektir” demistir.*’ Bu konugsmadan sonra, 27 Nisan 1971'de,
11 ilde sikiyonetim ilan edilmigtir.*

Kisa siire i¢inde Hiikiimet iginde gruplagmalar yasanmus; bu arada
CHP'deki ortanin solu grubundan sonra AP'den de yavas yavas elestiriler
gelmeye baglanugti... Bu gelismeler {izerine komutanlar ise Yanki Dergisine
bir agiklama yaparak reformlann yapilmasiru istemiglerdi. Muhsin Batur
sert akmisti: “Idare-i maslahatgilar reform yapamazlar... Bu direnisler ne-
reden gelirse gelsin Tiirkiye'yi hizla ve sosyal adalet ilkeleri icinde kalkindi-
racak olan reformlar mutlaka yapilacaktir.”demistir. Bu konugmanun ardin-
dan Erim'in “Komutanlarla aym diisiincedeyim, onlarin bu sozlerinin sorumlulu-
gunu taswyorum, kabul ediyorum” demesiyle siyasi ortam karigmustir...* Geri-
limlerin ve cesitli istifalarin ardindan 11 Aralik’ta II. Erim Hitkiimeti kurul-
mustur...* Fakat Erim’in 18 Mart 1972'de parti liderlerine, Milli Birlik Gru-
bu ve Cumhurbagkanhig Kontenjan Grubu bagkanlarina Anayasa’da bazi
degisiklikler yapilmasini isteyen birer mektup géndermesine, partilerin agiz
birligi etmisgesine “hayir” cevabi vermesiyle Cumhurbagkanu Sunay 16
Nisan 1972’de Erim Hiikiimetinin istifasini kabul etmistir.#

Sunay, yeni hiikimeti kurma gorevini, eski CHP'li yeni MGP’li Van
Senatoru Ferit Melen’e vermistir. Melen temaslarimin ardindan 22 Mayis
1972'de kabinesini agiklamigtir ve 5 Haziran 1972'de glivenoyu almustir.
Melen Hiikiimeti'nden, kisa bir siire sonra, artik genel bagkan olan Ecevit,
bakanlann gekmis ve bu hiikiimetin aslinda bir AP hiikiimeti ‘oldu‘gunu
ileri stirmiigtiir.* CHP ile aralarindaki anlagmazhga ragmen Melen goreve
devam etme karari almugtir.” CHP de oniki giin sonra Cumhurbagkar Su-
nay in istegi tizerine hitkiimetten gekilmedigini agiklamustir. Partilerin Me-
len hikiimetiyle se¢ime gitmek istememesi nedeniyle, yeni cumhurbagka-
nunun secilmesinden sonra ekilecegini agiklayan Melen hiikiimeti, bu segi-

10 A_Itug, Kurtul,12 Mart ve Nihat Erim Olays, Yedigtn Yaymlan, Ankara 1973, 5.37

a .lilrantli, Mehmet Ali, Gapli Blilent, Diindar Can,12 Mart ( [htilalin Pengesinde Demokrast), imge
Kitabevi Yayinlan, 5, Baski, Mart 2000, s, 250 o
2 Cumbhuriyet 27 Nisan 1971

9 Yanki, say1 32, 4-10 Ekim 1971,s. 4; Cumhuriyet, 6 Ekim 1971

# Yank:, say) 39, 13-19 Aralik 1971, 5. 5

 Milliyet, 28 Mart 1972; Toplum, sayy 1, 7 Nisan 1972, s. 8; Milliyet, 17 Nisan 1972

o Cumhuriyet, 5 Kasim 1972 '

7 Milliyet, 7 Kasim 1972



—_—  CFEDAYi&VCELIK . .
min ertesi gind istifa etmigtir.*® Tiirkiye, 1973 Ekim Genel Secimlerine Ferit
Melen’den sonra kurulan Naim Tald hiikiimetiyle' girmistir,

12 Mart déneminin en dnemli olaylaridan biri de Nihat Erim hiikii-
meti tarafindan, ABD'nin istegi dogrultusunda hashas ekiminin yasaklan-
mastycd.® Buna kargihk 1973 Genel Secimlerinden sonra kurulan CHP-
MSP hiiklimeti, Amerikanin istegi dogrultusunda alinan haghas ekimi ya-
sagini kaldirmugtir 3! Biilent Ecevit'in hashas konusunda yaptig1 agiklamada
sunlan séylemigtir:

“CHP'nin Genel Bagkani olugum sirada, daha dogrusu ondan da énce

Genel Sekreter oldugum sirada, benim Amerika’dan karsilagtigim ilk

baski haghas ekimi konusundadir. Yani 12 Mart 1971 askeri miidaha-

lesinden 6nce ABD bir yandan o sirada isbaginda bulunan hiikiimet
uzerinde baskilar uygulayarak hashas ekimini yasaklatmak istiyordu;
hiikiimet de, Meclis de bunu kabul etmeye yanagsmiyordu. O sirada
bizimle de tek tek goriigiirlerdi. Ornegin zamamin ABD Bliytikelgisi

Handley benimle basbasa bir goriisme yapmisti ve haghag ekimi yasa-

g1 desteklememiz igin bizi ikna etmeye ¢alismigti ve tabii ki reddet-

mistik. Sonra 1974'te MSP ile birlikte hiikiimet kurunca biz (12 Mart

yonetiminin koydugu) hashas ekimi yasagimi kaldirma kararimizi
agikladik.”52

12 Mart déneminde, Tiirkiye’deki biitiin yliksek 6gretim kurumlarmimn
universite gatisi altinda birlestirilmesine karar verilmisti.>* Bu arada tiniver-
sitelerin bilimsel 6zerkligi korunurken, idari ozerkligi kaldirlmistir. Univer-
site Uyelerinin aragtirma ve yayin serbestisi siurlandirilirken, siyasi partilere
uye olmalari da yasaklanmigtir. Talu Hiikiimeti, “Universite Reform Tasari-
si”n1 CHP'nin kars1 ¢ikmasina ragmen, Adalet Partisi ve Cumhuriyetgi Gii-
ven Partisi'nin destegiyle TBMM’den gegirerek yasalaghrmigti>* Fakat 25
Subat 1975'de Ankara ve istanbul Universiteleri ile CHP'nin basvurusu
uzerine, Anayasa Mahkemesi 12 Mart ara doneminde kabul edilen 1750
sayili yasarun ozerklige ve Anayasaya aykiri maddelerini iptal etmistir 5

12 Mart hiikiimetlerinin en 6nemli icraatlarinin baginda siiphesiz {ilke-
nin gesitli bolgelerinde sikiyénetim ilan etmig olmalari gelmekteydi s Sik-

* Milliyet, 8 Nisan 1973

1 Cumhuriyet, 16 Nisan 1973; Yanki, say1 110, 23 Nisan 1973, s. 20; Ahmad, Feroz, a.y.e, s 301
% Cem, Ismail, Tarik Agisindan 12 Mart, istanbul: Cem Yayinevi, 1978, s. 292 .

*' Kologlu, Orhan, Ecevit ile CHP ,istanbul: Biike Yayinlari, 2000, s, 97

* Yetkin Getin, Tiirkiye'de Askeri Darbeler ve Amerika, Ankara: Umit Yaymeilik, 1995, s, 137
 Milliyet, 18 Eyliil 1971

* Yanki, say1 117, 11-17 Haziran 1973, 5. 9

** Cumhuriyet'in 80 Yili, say1: 20, 2003, s. 315

36 Milliyet, 2 Mayis 1971
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yonetim ilan edilen bolgelerde sol orgiitlere yonelik olarak gesitli davalar
aglmigh. Bunlarn en onemlilerinden biri de, bir sekilde CHP'nin de ad;
kanstirilan, DEV-GENG  davasiydi. DEV-GENG davasinda iddianamede
belirtilen “solun tigiincii sizma yolu da CHP'nin araladig ortanun solu kapi-
adir” ifadesi, inonii de dahil birgok CHP'linin tepkisiyle kargilagmugti.>”
inonii ilk baslarda 12 Mart'a neden olan anarsik olaylarda Ecevitcilerin de
rolleri oldugunu ileri stirerek onlan korkutmak ve susturmak isterken® bu
iddianame {izerine sikiyonetim savcilarini, CHP'yi anarsik olaylarin iginde
gostermekle suglamug ve bu konudaki sozlerinden dolay1 sikiyénetim ko-
mutanlarinin tepkisiyle kargilagmigt. Inonii ve parti igindeki bir grubun
sikiydnetim savalariru suglayict nitelikteki konugmalarinin ardindan, Anka-
ra Sikiyonetim Komutanhigy “Bu isnatlar: yapanlarin agirt sag ve sol uca ne se-
kilde bir tavizde bulunduklanm kamuoyunun takdirine sunarim” seklinde bir
cevap vermisti. Bu agiklamanin ardindan Istanbul ve Izmir Sikiyénetim
Komutanliklar;, Ankara Sikiyénetim Komutanhigimin tavrinuin arkasinda
olduklarim agiklamigtir:®

Buna karsilik Inénii'niin bagkanhginda Merkez Yénetim Kurulu ile Se-
nato ve Meclis Gruplar Yonetim Kurullar bir bildiri yayinlamuglardir:

“Bugiinlerde bir degil, alti stkkiyonetim savasinin ortaklasa yazdiklar
ikinci bir iddianame mahkemede okunarak kamuoyuna agiklanmigtir.
Bu iddianamede, CHP ve onun genel bagkani agiktan ve 1938'den beri
biitiin siyasi olaylar ve hareketler i¢inde itham edilmektedir. Demek
ki, ilk sikayetimizde soyledigimiz s6zlerden lazim geldigi sekilde fay-
dalanilacagi timidi sonug vermemistir. Aksine, bir savcl yerine alti
savcl, ima yerine sarih bir suretle 2, Diinya Harbi politikasini, demok-
ratik rejim kurma gabalarini, KOy Enstitiilerini ve 1938'den sonra igba-
sina gelen Bagbakanlarin hepsini cumhurbagkanlariyla beraber millet
oniinde her anarsinin suglusu olarak itham ve teghir etmektedirler”®'

Yukanda da izah edildigi gibi parti igi miicadele siirecinin sonucunda
Ecevit CHP genel bagkanligina getirilmis ve bir slire sonra hiikiimetten
CHP'li bakanlar gekmisti. Inénii, CHP'nin hiikiimetten bakanlarinm gekme-
sinin biiyiik bir sorumsuzluk oldugunu belirterek, 5 Kasim 1972'de, 49 y1l-
dir iginde bulundugu CHP’den istifa etmis ve Cumhuriyet Senatosu'na tt;hii
uyelik i¢in bagvurdugunu agiklamgt:

7 Bila, Hikmet, a.g.¢,, 8. 256
% Yanki, sayr 35, 25-31 Ekim 1971, s, 7
* Yanki, sayr 58 , 24-30 Nisan 1972, 5. 12
“ Bu bildiriyi, biitdn Sikiyonetim Komutanliklarn benimsediklerini
] erini agiklamis . say
g g caiklamiglardr. Toplum say!

6 Toker, Metin,a.g.e., 5283
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“CHP Genel Bagkanhgina;

12 Mart gartlannin nazik mahiyetini ciddiyetle muhafaza ettigi bir
zamanda, parti politikasinin memleket igin sakincali gordiigiim sekil
ve istikamette degistirilmesi sebebiyle CHP’den ayrilmis oldugumu
bilgilerinize saygilarimla sunarim.

ismet Inénti”
indnii'niin bu tepkisinin yaru sira ordu da Ecevit liderligindeki CHP
hakkinda endigeliydi. Ordu CHP'nin agin sola kayacagindan korkuyor-
du...® Fakat agagida agiklanacag gibi yeni CHP bir sekilde ordu ile diyalog
kurmug ve ordunun endigelerini giderici yonde girisimlerde bulunmus-

Cuntalar ve CHP

12 Mart siirecinde birgok cunta kurulmustu. Bu dénemde cesitli cunta-
lann i¢ i¢e bazen de birbirinden ayn gruplar olarak gahismasi, diger darbe-
lerle karsilagtinldiginda 12 Mart'1 daha karmagik bir hale getirmistir.# Bun-
lardan biri de CHP'li C. Resit Eyiiboglu’nun YON dergisi kanahyla iliskide
bulundugu bir cuntaydi. Bu grup emekli korgeneral Kontenjan Senatorii
Cemal Madanoglu'nun bagkanligindaki subaylardan olusuyordu. Sivil des-
tekgileri ise YON dergisi etrafinda toplanmis Dogan Avaoglu, Tlhan Selcuk,
llhami Soysal, Hifz1 Kagar, Necdet Diivencioglu ve Mahir Kaynak't.%5
YON'{in sahibi C. Resit Eyiiboglu ayru zamanda CHP i uyesi bir siyasetgiydi.
Eyiiboglu, YON dergisinin oldugu gibi Devrim gazetesinin de finansérii-
diir.%

Madanoglu cuntasinun iginde, sivil grup, asker kokenlilerden olusan
grup ve asker grup olmak tizere {i¢ grup vardi. Bu gruplar birer bagimsiz
cunta olarak kurulmuslar, fakat sonra birlesmislerdi. Sivil grup, radikal
sosyalist bir karakter tagimakla birlikte, sosyalist devrimin, sivil-asker ve
aydinlar onctiliigiinde yapilacak bir devrimle gergeklesecegine inanmakta
idi. Sivil gruptaki Cemal Resit Eyiipoglu, Dogan Avaogly, llhan Selcuk ve
[lhami Soysal énce YON dergisindeki sonra da Devrim gazetesindeki yayin-
lanyla amaglarina ulasmak istemiglerdi.” Dogan Avcioglu’'nun baskanl-

 Cumhuriyet ve Milliyet 6 Kasim 1972; Yanki say) 87, 13-19 Kasim 1972, s.d: Kili, Suna,
a.g.e.,5339

5 Yanki say) 137, 29 Ekim- 4 Kasim 1973, 5.12

“ Ihicak, Nazli, 12 Mart Cuntalari-Demokrasinin Sirtindaki Hanger, Timag Yayinlan, Istanbul, 2002,
5.13

¢ Alath, Ertugrul, Belgeleriyle 09 Mart 1971 “Antiparlamenterist-Baasct” Darbe Girigimy, Istanbul
Alfa Yayinlar, 2002, s. 271-272

“Kaynak, Mahir, Yel Ufiirdii Su Gotlirdil, Istanbul: Babiali Kiilttir Yaymeihik, 2001, s. 83

57 Alath, Ertugrul, a.g.c., 5. 216
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ginda 1961 yihinda kurulan “YON”, 1967 yilinda yaymn hayatindan cekilmis,
21 Ekim 1969'da da “Devrim” gazetesi gtkmaya baglamustir.

Yon dergisi gibi Devrim de Dogan Avaoglu ve ekibinin anayasa disi
yoldan iktidara gelme seriivenlerinin bir parcastydi. Bu dergilerde sunulan
gorugler iktidar programu olarak nitelendiriliyordu; hatta dergi merkezi
iktidar karargah olma islevini gorityordu. Devrim gazetesinin CHP ile ilig-
kileri de cok iyi degildi. “CHP'nin igini karishrmak icin Devrim’de 6zel gay-
ret sarf edilirdi. (CHP) Parti Meclisinden Dogan Bey’e istihbarat akig1 hig
durmazd. Tabii en ¢ok da Biilent Bey yipratilmak istenirdi. Clinkt Ecevit'in
baginu gektigi ortanun solu hareketinin gliclenmesi, Avaoglu tarafindan
Tiirkiye'de parlamentoculugun, demokratik rejimin gliglenmesine yol aca-
cak bir gelisme olarak goriiliirdii... Dogan Bey bu ylizden Ecevit'e acima-
sizca vurur, buna karsihk CHP’de bir askeri yonetime kredi agabilecegini
diisiindiigii Nihat Erim, Orhan Kabibay gibi politikaalarla biitin Ecevit
mubhaliflerine destek verirdi...”®

Bu cunta icindeki sivil gruba mensup yazarlar diizen degisikligine isci
sirufi onciiliigiinde gidilemeyecegini diisiindiikliirinden orduya yaklagmus,
dergi ve gazetelerde orduyu dven yazilar kaleme almiglardi.® YON dergisi-
nin yaymnlandigy dénemde asker-sivil birlikteligi yoksa da, Devrim gazete-
sinin yayimnlandigz donemde bu birliktelik saglanmus, gazete cuntanun yayin
orgaru olmustur.”

Ortarun solu ekibi bu déonemde huzl bir darbe kargithg: icinde olmasina
karsin Sunay kanabyla, askeri gevrelerle diyalog yollarinu da aramugtir. Bu
girisimleri, ortarun solu ekibinin “korkulacak insanlar olmadigi”ni goster-
mek amachdir. Aslinda askeri gevreler de, sandiga inanmayan asir sol
akimlara karsi, demokrasiye inanmus olan ortanin solu ekibiyle uzlagma
yolu aramuglardir. Ortanin solu akimu, askeri gevreler igin bir akis kapist
olmustur; askeri gevreler de ortanin solu ekibi de kargilikh adimlar atmug ve
bir noktada uzlasilmistir. Askeri gevreler bu uzlagmayla, ordunun demokra-
tik arayislara degil, demokrasi dig1 yontemler pesinde olan gruplara kars
oldugunu gostermek istemiglerdir. Ayrica, Ecevit hareketinin oniini agmak-
la 12 Mart aleyhtarhgini da sondiirmek istemiglerdir. Ortarun solu‘ekibi bu
uzlagsma girisimleriyle yeniden demokrasiye gecilmesi yolunda tnemli kat-
ki saglamiglardir” Ecevit bu konuda gunlan sdylemigtir: “Zorunlu oldugu
zaman, normal rejime doniis yolunda, askerleri siyasetten gekme yolunda

s Ozdemir, Hikmet, Dogan Avcioglu, Bilgi Yaymevi, Ankara, 2000, s. 20-25

& Akyaz, Dogan, Askeri Miidahalelerin Orduya Etkisi, fletigim Yayinlan, istanbul, 2002, s. 271

7 Akyaz, Dogan, a.g.e., 5.267

7 Fedayi, Cemal, Turan Giines, Ankara: Hacettepe U. Yayinlanmamis Doktora tezi, 2003, s. 118.
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kumandanlara yardimcr olabilme olanag giktigi zaman, bundan ancak
memnun oluyordum.” 7”2

Idamlar Karsisinda CHP

Askeri Yargitay'in 3 kisi hakkindaki idam cezalasim onaylamasinin ar-
dindan Indnii mecliste idamlara karsi ¢tkmustir. inonii 1960 darbesinden
sonra idam cezasi olmamast igin sonuna kadar miicadele ettigini belirtmis
ve siyasi suglardan dolay1 idama karsi oldugunu dile getirmistir.”> Askeri
Yargitay'mn onayinun ardindan Millet Meclisi Adalet Komisyonu bu {i¢ kisi
hakkinda 6ltim cezalarinin yerine getirilmesine iligkin basbakanlik tezkere-
sini kabul etmigtir. Adalet Komisyonu'nda 14 tiyeden yalnuz CHP'li Mevliit
Ocakg¢ioglu idama karsi oy kullanmugti. Fikret Turhangil baskanhginda top-
lanan Millet Meclisi, 53 ret, 6 gekimser ve 238 evet oyuyla idamlari onayla-
mugtr.74

15 kisiden olugan Senato Anayasa ve Adalet Komisyonu da karan 4’e
kars 8 oyla kabul etmisti. 3 iiye ise oylamaya katilmamuisti. Senato Komis-
yonu'nda da kabul edilen karar Senato’da 36 oya kars1 105 oyla kabul edil-
misti.”> CHP'nin idam cezasinin yerine getirilmemesini isteyen dnergesi ise
38e karsi 107 oyla reddedilmisti. MGP sozciisii Ibrahim Ethem Karakapia,
AP’li Mustafa Tigli, Kontenjan Senatorii Tayfur Sskmen idamlarin lehinde
konusurken, CHP, idam hiikiimlerinin infazina dair kararda esas ve usul
yoniinden gordiigli noksanlar nedeniyle, Anayasa Mahkemesi'nde iptal
davasi agmaya oybirligiyle karar vermisti. 76 Nitekim CHP Genel Sekreter
Yardimais1 Orhan Eyiiboglu ve Parti Meclisi iiyelerinden Erzurum millet-
vekili Selcuk Elverdi 25 Mart 1972'de itiraz nedenlerini gosterir dilekgeyle
Anayasa Mahkemesine bagvurmustu.” Aslinda CHP idama mahkim edi-
lenlerin sugsuzlugunu iddia etmiyordu. CHP'nin amac idamlarda intikam
duygusunun oldugunu diistindiirecek usul yoniinden yapilan yanhghg
kaldirmakt:.”8

Prof. Hiiseyin Nail Kubal Anayasa Mahkemesine basvurulurken, idam-
lar1 geciktirecek tek yolun Cumhurbaskanun vetosu olabilecegini ileri stirer-
ken, Prof. Tank Zafer Tunaya ile Ord. Prof. Siddik Sami Onar bu konuda
kesin hiikiim vermekten ¢ekinmiglerdi. Prof. Biilent Nuri Esen, Prof. Turan

7 C')ymen, Altan, “Ecevit 12 Mart'1 ve Sonrasii Anlatiyor”, Cumhuriyet, 22.2.1975, s. 4.
73 Milliyet, 25 Ocak 1972

™ Cumhuriyet, 7 Mart 1972; Milliyet, 11 Mart 1972

75 Milliyet, 14 Mart 1972; Milliyet, 17 Mart 1972

76 Milliyet, 17 Mart 1972, Yanki, say1 53, 20-26 Mart 1972, s.6

7 Milliyet, 26 Mart 1972

® Yiicekok Ahmet, “Sorumsuzluk”, Toplum, say1 2, 14 Nisan 72
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Giineg ve Prof. Uur Alacakaplan ise infazin Anayasa Mahkemesi'nin kesin
karanna kadar durdurulmas: gerektigini belivtmiglerdi.””

CHP'nin Anayasa Mahkemesi’ne bagvurmasiyla 1 Numarali SikiyOne-
tim Mahkemesi, 8liim cezasinin yerine getirilmesine iligkin kanunun uygu-
lanmasinda tereddilde dilgen Ankara Savethgrmin yaptigi miiracaati karara
baglamig ve infaza karar vermigti, Ayrica 1 Numarah Sikiydnetim Mahke-
mesi, CHP'nin Anayasa Mahkemesine politik nedenlerle bagvurdugu kara-
rma varnmugh. Fakat Anayasa Mahkemesi infazlart dngdren kanunu, usul
yonlinden Anayasa’min 85, maddesine aykiri bularak iptal etmigtir *

Anayasa Mahkemesi‘'nin infaz kararn iptaliyle komisyon tekrar 3'e
kargi 14 oyla idamlar onaylayarak kanun teklifini “Biltiin iglere takdimen
oncelik ve ivedilikle gorilgillmek iizere” Genel Kurul'a sevk etmisti, Millet Mec-
lisi de idamlary; 2 gekimser, 48 ret oyuna kargi 273 oyla kabul etmigti, CHP
verilecek oyda grup karari almazken, Indnil cezanin milebbet hapse gevril-
mesini istemisti. AP, DP ve MGP’li milletvekillerinin tamamu ile 29 CHI'li
idam cezalarimin yerine getirilmesi yoniinde oy kullanmugti  Inond,
Kirtkoglu, Ugur, Ecevit ile bagimsizlar M, Ali Aybar ile Celal Kargili ret oyu
vermigti. Demirel, Bozbeyli, Turkes, Fevzioglu ise evet oyu kullanmust.
CHPli Nihat Kale ile Giyaseddin Kara ¢ekimser oy kullanmugty !

Son Raund: Cumhurbagkanlig Segimleri

1973 Ocak ay itibariyle cumhurbagkanli: segimi telagt siyasi hayatinu-
za girerken, ilk etapta aday olarak kimse gtkmamug, silahli kuvvetlerin istedi
olarak gosterilen Cumhurbagkani Sunayin gorev stiresinin uzatilmas: me-
selesi glindeme yerlesmigti. Sunay’in gdrev siiresinin uzatilmas: duigtincesy,
IBMM diyeleriyle orduyu kargt Kargiya getirecegi ve meclisin tizerinde o
dunun baskisina yol agabileceginden riskli bulunuyordu® Geligen olaylar
sonucunda Genel Kurmay Bagkaru Faruk Giirler en gughit aday olarak orta-
ya gikti. Sunayin dne aligiinde, geligtivilen bir formiille Guirler senatdr vapi-
larak hukuken adaylik yolu aqildh.

Bu siiregte Ecevit'in komutanlarla bir gordgmesi olmugtur, Fcevit bu
gorigmeden ¢ok Gnemli bir izlenimle ayrinugtie: Glirler'ine desteklenmesi
konusunda komutanlarin arasinda birlik yoktur; Guirler't agktan savunan
sadece Sunalp'tir. Bu goriigmeye Kirtkoglu ile katilan Ecevit forigme sonea-
sinda Kinkoglu'ndan aynlnug ve kendi evine gelmistir. Ecevit evinde 2O
rigmeyi degerlendirmek lizere bir toplanti yapnugtir. Bu toplantida Turan

™ Yanke, sayr 54, 27 Mart- 2 Nisan 1972, 5,12

% Milltyet, 7 Nisan 1972

8 Cumhuriyet 18 Nisan 1972, Mulliyet 25 Nisan 1972

* [pekgi, Abdi “Cumburbagkantigi Sorunu”, Millivet. 7 Ocak 1973
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Giines, Deniz Baykal ve Haluk Ulman bulunmustur. Ecevit'e gore esasen
sorun, sayisal gogunluk AP'de oldugu igin AP'nin oylanna bagh bir sorun-
dur Komutanlarla yapilan bu goriismeden elde edilen sonug, zaten Gir-
ler’i istemeyen CHP onderligini biiyiik dlglide rahatlatmugtir. Bununia bir-
likte segim giinii yaklagk¢a CHP'lilere, ordu iginden Giirler’i destekleyen-
ler tarafindan buiyiik baskilar yapilmugtir. ™

Giirler senatdr olarak vemin ettikten sonra Sikivonetim Komutanliklan
tarafindan yayin yasag getirilen Ecevit'in Giirler'in adayh@ina karsi gktig
konusma dikkat gekiciydi. Ecevit'e gore Glirler istifa etmeden mevcut du-
rum incelenmeliydi ve Giirler'in adayhi@ konusunda goriigmeler yapiima-
hiydi. Aynca Giirler'in kontenjan senatorliigline atanmast yasal olsa da, bu
bir zorlamayd1.®

Secim igin gerekli sartlar hazirlarup, parti gruplan cumhurbaskanii&
konusunu goriismek igin toplarurken Ankara Sikiydnetim Komutanhg: ile
istanbul ve Adana Sikiyonetim Komutanhklan da cumhurbagkanh@: seqi-
mini etkileyecek yayinlan yasaklamust. Ankara Sikiyonetim Komutanhgi-
run bir bildirisiyle, “Tiirkiye Cumhuriyeti Anayasasi’nun serbestge yapilma-
siru emrettigi cumhurbagkanh@: segiminin selametle sonu¢lanmasina mani
olacak ve silahli kuvvetleri rencide edid ve meclisin iradesini bask altinda
tutacak beyan, davrarus, yazi, haber ve emsali hareketler yasak edilmigtir. ™
istanbul ve Adana-Hatay sikiyonetim komutanhklan da benzer bildiriler
yaymlamislard1.¥

CHP Ortak Grubu’ndan 46 oya karsihik 48 oyla adaylardan hicbin le-
hinde oy kullanmama karan gkmugti. Buna kargin bazi CHP'li tiveler, basta
Genel Sekreter Kirkoglu oylamaya katlmugh™ ve grup karan alinmasuu
elestirmisti. Genel Sekreter Kirikoglu'nun oylamaya katlmasi CHP iginde
boliinmelere neden olmus® ve daha sonra Genel Sekreterlife Orhan
Eylipoglu'nun getirilecegi gelismelere zemin hazirlanugt.

Gliglii ve popiiler bir asker olan Mubhsin Batur, ilk baslarda Guirler'n
cumhurbagkanhigini destekleyenlerden biri idi. Ancak, Glirler'in yerine Ge-
nelkurmay Bagkaru olamayinca, bu destegini geri gekti. General Batur, Guir-
leri desteklemeyecegini sadece arkadaglarnna degil, Oteki kuvvetlere de
duyurdu ve yonetime el koyma yontinden bir girigim olursa, buna da Kargt

& Arcayurek, age, s. 407-8

s*('fiyme'n, Altan, “Ecevit 12 Mart’i ve Sonrasini Anlatiyor”, Cumburiyet, 2321975, 5 4.
S Altug, Kurtul, 27 Mayis'tan 12 Mart'a, 5. 166

% Cumhuriyet, 10 Mart 1973

& Milliyet 11 Mart 1973; Yanki sayi 105, 19-25 Mart 1973, s. 4

& Toplum say: 48, 16 Mart 1973, s.5

* Milliyet 14 Mart 1973
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olacagin bildirdi. Hava Kuvvetlerinin yardimi olmadan ordu, bu girisime
cesaret edemezdi. Politikacilar Batur'un mesajini aldilar...””

Giirler secim icin gerekli oyu alamayinca daha 6nceden de distintilen
mevcut cumhurbaskanimnin gorev siiresinin uzatilmasi tekrar giindeme gel-
misti. Genelkurmay Bagkani Orgeneral Semih Sancar ve kuvvet komutanla-
n siyasi parti vetkililerinden ilk énce Faruk Giirler konusunu distinmeleri-
ni, aksi halde Sunay’in gorev siiresinin uzatilmasini isteyeceklerini belirt-
mislerdi. Fakat CHP Merkez Yonetim Kurulu yaptigs iki toplants sonucunda
gorev stiresinin uzatilmasi diistincesine karsi olduklarini Genel Baskan Ece-
vit'e bildirmisti.”!

Bir giin 6nce Cumhurbagkani Sunay’in gorev siiresinin uzatilmasina st-
cak bakmayan Ecevit, bu sefer cumhurbagkanhg seciminin ertelenmesini
dnermist.®? Halbuki diistiniilen bu formiil de Sunay’in gorev siiresinin uza-
tilmas: ile ayru anlami tagimaktaydi. Uzatma konusunda AP de sicak bak-
maya baglamusti. Fakat Inénii uzatmaya karsi gkmust: “...Miiddeti uzat-
maya calismak, tertiple memleketi idare etmek usuliinii tesvik etmektir.
Buna ara vermek lazimdir.”% Sonugta AP Sunay’in gorev siiresini uzatan ve
secimi 1975e erteleyen anayasa degisikligi teklifini Meclise sunmustur.

CHP'nin de siire uzatma diisiincesini kabul etmesinden sonra Girler
ve Anburun cumhurbaskanhi@ adayliklarindan cekilmislerdi. Millet Meclisi
Anayasa Komisyonu'nda AP’li ve CHP'li iiyelerin oylariyla Cumhurbaska-
ni Sunay’in goérev siiresinin 2 yil uzatilmasinu dngoren anayasa degisikligi
kabul edilmigti.® Komisyonun kabul ettigi kanun teklifinin Millet Mecli-
sinde gorisiilmesinde gerekli 300 oy yerine 299 oy ¢ikmis, maddelerin oy-
lamasina gecilememis, boylece teklif diismiistii. Liderlerden Ecevit ve De-
mire] uzatma igin “evet” oyu verirlerken, Bozbeyli ile Fevzioglu “hayir” oyu
kullanmiglardi.%

Secimlerden ve uzatma talebinden bir sonug ¢tkmayinca, yeni bir aday
diiglincesi dogmus, ti¢ lider Demirel, Ecevit ve Fevzioglu cuamhurbaskanhg:
icin Anayasa Mahkemesi Bagkani Muhittin Taylan ismi tizerinde birlesmis-
lerdi® Sunay, Taylan’a vize vermemis, Faruk Giirler'in adaylig lizerinde
durulmasini tavsiye etmisti. Sunay, “Ben artik bu igte yokum. Tayini yerime
vekalet edecek zat yapsin” demisti. Ecevit ise bu gelisme Gizerine “Aman bir

% Arcayurek, Cuneyt, a.g.e., 5476
91 Cumhuriyet 16 Mart 1973

92 Cumhuriyet 17 Mart 1973

% Altug, Kurtul, a.g.e,, s.216

% Cumhuriyet 22 Mart 1973

% Cumhuriyet 23 Mart 1973

% Cumhuriyet 27 Mart 1973; Yanki say1 107, 2-8 Nisan 1973, s. 6
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an once hareket edelim. Parlamento bir is yapmiyor diyenlere hak verdir-
meyelim. Herkesin (izerinde birlesecegi Taylans Anburun’a tayin ettirip biz
de segelim” demigti.””

AP’nin cumhurbagkanini halkin segmesi yoniindeki teklifine Ecevit bu
teklifin yeterince agik olmadigini belirterek “Cumhurbaskanimin halk tara-
findan secilmesi, degisik bir sistemdir. Cumhurbaskaru halk tarafindan se-
¢ildigi takdirde, yetkilerinin de genisletilmesi gerekir. Bu teklif yapilirken,
bu durum g6z 6niinde tutulmus mudur, bilmiyoruz” demisti.”

AP, CHP ve CGP liderleri, farkli adaylar iizerinde konusurlarken, ara-
lanndaki gériismeler sonrasinda Kontenjan Grubu bagkari emekli Oramiral
Fahri Korutlrk'iin cumhurbagkani adayr olarak gosterilmesi konusunda
anlasmuslard:. Korutiirk aday gosterilmeden énce yapilan on dort turda bir
sonug alinamamasinun ardindan yapilan 15'inci turda Fahri Korutiirk 365 oy
alarak cumhurbaskaru secilmisti.”” 1973 cumhurbagkanhig secimi, AP’lile -
gore “AP'nin basanisi” olarak goriilse de’” bu basan tek bir partinin degil,
bir btin olarak Meclis'in, Meclis dis1 iradeler kargisinda bir basans: olarak
goriilmelidir.

Cumhurbagkanh secimleri CHP icinde yeni bir dalgalanmaya daha
neden olmustur. Zaten siki bir Ecevitci olmayan, hatta bizzat Ecevit tarafin-
dan “biirokratik devrimcilik”le suglanan’® Kinkoglu, parti politikas: ile ters
distnce 4 Nisan 1973 giinii Genel Sekreterlikten aynilmustir.

Anayasa'min tamdigi Cumhurbagkanhi haklanm kullanmas: icin Me-
len hiikiimeti 8 Nisan'da Cumhurbaskani'na istifasin vermistir. Korutiirk,
kontenjan senat6rii Naim Talu'yu hiikiimeti kurmakla gorevlendirmistir.
Turhan Feyzioglu, Demirel ve Naim Talu’nun anlagmalan Gizerine 15 Nisan
1973 giind, Talu hiikiimeti ilan edilmistir. AP, CGP ve Bagimsizlardan olu-
s2n ve reformlardan s6z etmeyen bu hiikiimet kendini, secim hiikiimeti
olarak kabul etmistir. CHP bu hiikiimete katimamus ve kararlann desiek-
lememigtir.*? Bu kabine 12 Mart déneminin son ara hiikiimetidir. Ufukia,
veni bir donemin kapilanrn aralayacak olan 14 Ekim 1973 secimler goziik-
mektedir.

¥ Cumburiyet 27 Mart 1973; Yank says 107, 2-8 Nisan 1973, 5. 6

* Topium say: 51, 6 Nisan 1973, s.14-15

* Cumhuriyet ve Millivet 7 Nisan 1973

" Ozdemir, Hikmet, Ordunun Olagandis Roli, iz yayinailik, istanbul, 1984, s 267
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Sonug

12 Mart doneminde CHP bir biitiin degildir. CHP yerine CHPlerden
bahsetmek daha dogrudur. indnii, her zaman oldugu gibi devleti her seyin
ontinde tutan devletgi bir tutumla genel olarak darbeyi desteklemigtir. Bu-
nunla birlikte idam gibi baz1 konularda darbe yonetimine karg gelmisgtir,
CHP igindeki Erim-Satir grubu basindan sonuna kadar darbeyi desteklemis-
tir; ara hiikimetlerde oncti rol oynamigtir. Ortanin solu ya da Ecevitgiler
denilen grup darbeye bagindan beri tutarli bir sekilde karsi gikmugtir. Fakat
bu grup iginde olmakla birlikte devletgi-biirokrat yanlari agir basan
Kinkoglu onderligindeki kiiciik bir grup cumhurbagkanligi seciminde dar-
becilerin yanunda yer almustir.

Sonug olarak, Inénii bazen darbecilere kars gelmigse de genel olarak
darbeyi desteklemigtir. CHP icindeki sag kesim/Satir-Erim grubu her zaman
darbeyi desteklemigtir. Ortanin solu grubu ise, Kirikoglu grubunun bazi
aykin davraruglari harig, genel olarak darbeye karsi gckmustir.

Ozellikle 27 Mayis dénemi uygulamalarinin da etkisiyle, kamuoyunda
“Ordu+CHP=iktidar” yargis: yerlesmisti. Ortanun solu grubuna gore, bir kez
daha bu yargiy1 pekistirecek davraruslar icine girilmesi, ortarun solu ekibi-
nin halka dayali demokrasi anlayisiyla taban tabana zit olacaktir. Bu ba-
kimdan 12 Mart doneminde, ortanin solu ekibinin soylem ve eylemleri,
1965'ten beri stirdiiregeldikleri eylem ve soylemleri ile tam bir tutarhilik
icinde olmustur. Genel olarak partiler muhtira kargisinda edilgen bir tutum
takinurken, bagindan sonuna kadar ortanin solu ekibi aktif bir muhalefet
politikasi izlemistir. Ecevit'in de isaret ettigi gibi, CHP'nin midahaleye kars
gkmasi ¢ok 6nemli bir iglev gormiigtiir: CHP'nin orduya dayanarak siyaset
yaptigi onyargsi silinmigtir.!% |

Ortanun solu ekibi darbeye muhalefet etmekle birlikte demokrasiye ge-
cisin kolaylastirlmas: baglaminda askeri gevrelerle gesitli temaslarda bu-
lunmaktan da kaginmamugtir. Ortanu solu ekibi, hem kendilerini dogrudan
anlatmak, hem de komutanlarla siyasetgiler arasinda demokratik bir uzlas-
ma zemini yaratabilmek igin askeri gevrelerle goriismeler yapmuglar ve bu
goriismelerde demokrasiye gecis konusunda ¢ok yararli kazarimlar elde
etmislerdir. Ortanun solu ekibi 12 Mart miidahalesine karsi ¢ikmakla birlik-
te, tilkenin realitelerine uygun ince bir siyaset izleyerek, toptan orduyu kar-
sisina almamig, demokrasiye gegis amaciyla yeni irtibat kanallar1 kurmus-

103 Ecevit, Biilent. “Sol’a Yoneligin Onciiliigiinii CHP'nin Ustlenmesini Istiyordum”, Tarih ve
Toplum, C. 24, Say1 141, Eyltil 1995, s, 63,
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tur. Ortanin solu grubu bu politikasinin sonuglarini 1973 segimlerinde birin-
¢l parti olmak suretiyle almighr.

Sonug olarak CHP, 1965’ten beri kendisini “ortanin solunda” bir parti
olarak nitelemesine kargin 12 Mart darbesi stirecinde kurumsal olarak dar-
beye karsi tkmamus, sol refleksler gostermemistir; bununla birlikte parti
i¢indeki ortanin solu grubu dénem boyunca demokrasiden yana bir politika
izlemistir.
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