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Abstract

The first multi-party elections in the history of Republic were done in
1946. These general elections are famous with its tricks. The elections were
realized a year before the determined date and also the candidates of the
opposition parties were kept under constraints both before and during the
lections. Furthermore, election minutes had been changed in many cities,
particularly in Istanbul. Therefore, the results of the elections were far from
satisfying the oppositions, media and the public opinion. All these irregu-
larities, unlawfulness and tricks made during the 1946-general elections are
recorded as a stigma in the political history of Turkey. Finally, it can be
claimed that the 1946-general elections form the very beginning has been
interesting and controversial because of the denial of four MPs minute by
the General Assembly, the elections of three MPs in two different places and
resignation of an MP even before initiation.
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Ozet
Cumbhuriyet tarihinde ilk ¢ok partili genel segim 1946 yilinda yapild1.
Bu secimler 6zellikle se¢im yolsuzluklariyla tinliidiir. Secimler hem normal
tarihinden bir y1l 8nce yapildi, hem de segimler dncesi ve sirasinda muhale-
fet adaylarina ok gesitli baskilar uyguland:. Bunlar da yetmezmis gibi basta
Istanbul olmak tizere bir¢ok sehirde segim mazbatalarinda degisiklikler
yapildi. Tim bunlarin sonucunda ilan edilen sonuclar muhalefeti, basini ve
kamuoyunu tatmin etmedi. 1946 segimlerinde yapilan bu derece yogun
yolsuzluklar ve usulsiizliikler Tiirkiye'nin siyasi tarihine bir leke olarak
gecti. Son olarak da dort milletvekilin segim tutanaklarimn Meclis Genel
Kurulu'nda reddedilmesi, iig ayr milletvekilinin iki ayr yerden milletvekili
secilmesi ve bir milletvekilinin géreve baglamadan istifa etmesi nedeniyle
1946 secimleri daha baslangictan itibaren ¢ok tartismali, renkli ve ilging so-
nuclar doguran bir segcim oldugunu sdyleyebiliriz.
Anahtar kelimeler: 1946 secimleri, Segim yolsuzluklari, Demokrat Par-
ti, Cumhuriyet Halk Partisi, Ismet inonii, Adnan Menderes, Fevzi Cakmak.

Giris:

Tiirkiye II. Diinya Savasi'un ardindan 1945 yilinda ¢ok partili hayata
gecise karar verdi, 21 Temmuz 1946 tarihinde de cumhuriyet tarihinin ilk
genel secimleri yapildi. Bu segimler bircok yénden énemlidir. Oncelikle ¢ok
partili ilk genel secim olmas1 agisindan bagh bagina bir 6neme sahiptir. Ikin-
c olarak bu secimlerde yapilan biiyiik yolsuzluklar ve segimi manipiile
eden bircok hareketler Demokrat Parti'nin propaganda malzemesi olmus ve
bu partiyi giiclendirmistir. Ugiincii olarak Cumhuriyet Halk Partisi'nin bu
yolsuzluklarin sorumlulugunun altinda kalmas: nedeniyle bir sonraki genel
secimlerin diiriist gegmesi i¢in Demokrat Parti'nin kabul edecegi yeni bir
secim kanunu gikarmasi ve 19950 segimlerinin diiriist gegmesi icin elinden
geleni yapmas! sonucunu dogurmugtur. Son olarak da bu segimler Cumhu-
riyet Halk Partisi'nin tek bagina iktidar oldugu (1964 azinlik hiikiimeti ve
bagimsizlarla birlikte kurdugu 1978 hiikiimeti haric) son segcimler olacaktr.

1946 Secimlérine Hazirlik: ‘

Ikinci Diinya Savagi'ndan sonra gok partili hayata gecisin kabul edil-
mesiyle beraber partilerin kurulug ¢alismasi baglamus, 6nce Milli Kalkinma
Partisi, ardindan da 7 Ocak 1946 tarihinde Demokrat Parti kurulmustu.
Artik ¢ok partili segimlerin yapilmas gerekiyordu. Partilerin yeni kurulmasi
ve heniiz tegkilatlanmalarini tamamlayamamasi Cumhuriyet Halk Partisi
icin bir avantaj olacakti. CHP ilk &nce mahalli idareler seciminin Mayis
ayinda yapilmasi karari aldirdi. Bu segimi Demokrat Parti protesto ederek
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katilmadi. Ardindan genel segimlerin da erken yapilmasi calismalan basla-
di. Demokrat Parti, Subat ayindan beri, genel secimlere katilmak icin tek
dereceli ve demokratik bir se¢imin yapilmasi sartiru ileri suriyordu. Bunu
saglamak i¢in CHP, 5 Haziran 1946 tarihinde ¢ikarilan yasa ile secimlerin
tek dereceli olmas, secim kurullarinin atanmus kisiler yerine belediye mecli-
si tiyelerinden olusmasi, kullarulan oylarin kapal bir zarf igcinde sandiga
atilmasiru kabul etti.2 Ayrica 10 Haziran 1946 tarihinde TBMM, genel secim-
lerin Ekim 1947 yerine 21 Temmuz 1946'da yapilmasina karar verdi.? Secim-
lerin bir y1l 6nceye ahinmasirun esas nedeninin Demokrat Parti'nin tegkilat-
lanmasina ve se¢ime hazirlanmasina yeterince zaman birakmamak oldugu
kolaylikla anlagilhiyordu.* Demokrat Parti 0 zamana kadar ancak 34 il ve 160
ilcede tegkilatlanabilmisti.>

Demokrat Parti’'nin erken secime katilmasimnin fazla anlami kalmiyor-
du. O nedenle parti yetkilileri secimleri boykot etmeyi diisiinmeye basladu.
CHP ise Demokrat Parti’yi secime zorlamak icin aba altindan sopa gostere-
rek secime katilmayan partiyi kapatmakla tehdit etti6 16 Haziran’da DP
secimlere katilacagiri ilan etti” Bir giin sonra da MKP secimlere katilma
karan aldi® DP bir beyanname yayinlayarak CHP'nin politikas1 ve secim-
lerde yapilabilecek yolsuzluklara dikkat gekti. Beyannamede bir yandan
devlet ve parti bagkanlig1 gérevinin aym kiside birlesmesinin diger partileri
zor durumda biraktigina dikkat gekiliyor, diger yandan da idare amirlerinin
ve devlet memurlarinin DP kargisinda agik¢a cephe almas: elestiriliyordu.
DP’ye gore tiim bunlar CHP'nin muhalefete hayat hakki tammama azmin-
de oldugunu gosteriyordu.’

Cumbhuriyet déneminde ilk defa gok partili bir genel se¢im yapilacakt.
Secimlerin nasil gececegi, nasil sonuglanacag, partilerin ve halkin secim
sonucunu nasil kargilayacag1 hakkinda tahminlerde bulunmak zordu. 1924
ve 1930 deneyimleri diisiiniildiigiinde DP'nin tedbirli ve itidalli hareket

2 irin Tekeli, “Cumhuriyet Doneminde Segimler”, Cumhuriyet Dénemi Tiirkiye Ansiklopedisi, Cilt:
7. Istanbul: fletigim, s. 1803; Hilmi Uran, Hatiralanim, Ankara: Ayyildiz Matbaasi, 1959. s. 445.

3 Aksam ve Vatan gazeteleri, 11 Haziran 1946.

4 Feroz Ahmad, The Making of Modern Turkey, Londra: Routledge, 1993. ss. 105-106.

5 Metin Toker, Demokrasimizin Ismet Paga’li Yillari, Tek Partiden Cok Partiye Gegis, 1944-1950,
Ankara: Bilgi, 1998. s. 111. Bayar'in 26 Haziran’daki agiklamasina gore DP, tiim illerde ve 300
ilge merkezinde tegkilatlanmig durumdaydi. Kemal H. Karpat, Tiirk Demokrasi Tarihi, Sosyal,
Ekonomik, Kiiltiirel Temeller, Istanbul: Afa, 1996. s. 141. Hilmi Uran’a gore ise DP se¢im giiniine
kadar 53 il ve 218 ilge merkezinde tegkilatin1 kurmugtu. Uran, Hatiralarim, s. 449.

¢ Ahmad, The Making of Modern Turkey, s. 106.

7 Vatan, 17 Haziran 1946.

8 Vatan, 18 Haziran 1946.

%.Aksam ve Vatan gazeteleri, 19 Haziran 1946.
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etmesi gerekiyordu. Ayrica giiglii adaylar gostermesi gerekiyordu. Bu dii-
stinceyle DP yetkilileri Milli Sef indnii’yii dengelemek icin Fevzi Cakmak’a
adayhk teklif etti. Fevzi Cakmak DP listelerinden bagimsiz olarak teklifi
kabul etti.’® Aslinda daha Demokrat Parti kurulmadan 6nce, Cakmak’in
emekliliginin ardindan kendisine CHP tarafindan adaylik teklif edilmis,
ama Cakmak siyasete girmek istemedigini sdyleyerek bu teklifi reddetmigti,
Daha sonra CHP tekliflerini yinelemis ama Cakmak’1 raz1 edememigti.!

Secimler 6ncesi Demokrat Partilileri rahatlatmak icin Icisleri Bakan, va-
lilere bir tamim gondererek, hicbir memurun niifuzunu kullanarak vatan-
daslann istedigi bi¢cimde oy kullanmasina engel olmamasini, bu sekilde
davrananlar olursa kanunun gereklerinin yapilmasiru istedi.!? Bu tamime
ragmen se¢im Oncesi ve secim giiniinde kamu ve sandik gorevlileri segmen-
leri baski altina aldilar. Dénemin gazetelerinde bu baskilarla ilgili sikayetler
biiyiik yer kaplar. Omegin, Bolvadin kaymakarmurun muhtarlardan CHP
aleyhinde konusan vatan hainleri hakkinda derhal yasal islem yapilmasin
istedigi haberi yer alir.’® Bagka bir iddiaya gore Manisa’da jandai'ma komu-
@ mubhtarlara DP’den istifa etmeleri igin yazili emir géndermisti.* Diger
b1r habere gére Cubuk (Ankara) kaymakam kéyleri dolasarak halki doviip
oluumle tehdit ediyordu.’ Bursa'mun kdylerinde de sikayetler vardi. Iddialara
gore kdylere DP mensuplan gidemiyor, jandarmalar kéylerde DP tabelala-
nru kaldirtyor, ocak teskilatlarini kapatiyordu.’s Ayrica Tekirdag, Adana ve
Izmir'de de secmenler iizerinde baski haberleri gehyordu 17 Ozellikle Bag-
bakan Siikrii Saragoglu’nun secim cevresi olan izmir'den gelen haberler
vahimdi. Iddialara gére izmir'in meghur sabikalilar1 CHP icin calismak iize-
re gorev almuslar, bir siire énce Izmir valisine “siz vali misiniz yoksa Halk
Partisi mensubu mu?” diye soran bir kéyliiyii bu eli bicakli sabikalilar jan-
darmanin gozii 6niinde bigaklamus ve oldiiresiye dévmiistii. Baska bir ha-
bere gore bir jandarma onbagis: Tire'nin kdylerinde DP'lilere meydan daya-
g1 atmugt.™® Bir giin sonra Izmir'de bir kisi daha bigaklanmigti.’® Bu baskilar

10 Aksam ve Vatan gazetelen, 27 Haziran 1946,

o Rk ey et it i
2 etvekilligi segimi 6ncesi Cakmak’a Saragoglu’'nu

gonderir, milletvekilligi isteyip istemedigini sordururdu. Uran, Hatiralarim, s. 469.

12 Vatan, 2 Temmuz 1946.

13 Vatan, 5 Temmuz 1946.

14 Vatan, 10 Temmuz 1946.

15 Vatan, 12 Temmuz 1946.

16 Vatan, 9 Temmuz 1946.

17 Vatan, 13 Temmuz 1946.

18 Vatan, 8 Temmuz 1946.

19 Vatan, 9 Temmuz 1946.
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yetmiyormus gibi DP mensuplari, haklarinda sug isnat edilerek mahkemeye

sevk edilmis ve hapse atilmig;?® Vali, Halk Partisi digindakilerin propagan-

dalarina engel olmusg;?! binlerce tiitiin iscisi belediye araglariyla parti binasi-

na taginmugti.22 Metin Toker’in iddiasina gére valiler, DP'liler iizerinde baski

kurmalari, dayak atmalar ve DP'lileri kesinlikle kazandirmamalar1 yoniin-

de kaymakamlara tamimler gondermis; kaymakamlar da DP’li koyliilere

meydan dayag1 ¢ekmigti.® DP yetkililerinin tiim bu baskilara kargi tedbir

alinmasini istemelerine?! ragmen sec¢im giiniine kadar baskilar devam etti.

Tim bu baskilara ragmen yine de sevinilecek bir durum vardi. O giine
kadar halkin ayagina ¢ok az giden siyasetciler simdi halktan oy alabilmek
icin onlan dinliyor, vaatler veriyordu. Halka verilen deger artmis goriinii-
yordu.® Partiler yaptiklari propagandalarda farkhi konular iizerinde dur-
mustu. CHP en ¢ok demokratiklesme yolunda attiklar1 adimlan, savas sira-
sinda giittiikleri dig politikarun iilkeye getirdigi yararlan {izerinde durdu.
DP ise demokrasi, 8zgiirliik ve gecim sikintisina vurgu yapti. Inénii, DP'nin
adil bir se¢cim yapilmayacag endisesine itiraz ediyor, hiir vatandasin serbest
oylarinin meydana ¢ikmasinin yasal ve vicdani borglan oldugunu séyliiyor,
parti ve devlet bagkanhiginin tek kiside olmasiru elestirenlere de bunun ana-
yasaya uygun oldugunu, milletin rizasiyla tayin olunmayan iktidarin higbir
degeri ve mesru tarafi olmadigini soyliiyor, secimleri kaybederse cumhur-
baskanligindan ayrilacagini, dolayisiyla kendisini istemeyenler igin yolun
acik oldugunu ilan ediyordu.?6 Demokratlar, CHP lilerin devlet ve hiikiimet
giiciinii kullanarak kendileri iizerinde baski kurmalarindan, devlet imkan-
lanini  propaganda araci olarak kullanmalarindan sikayetci oluyorlar;
CHP'liler de DPlileri kigkirticihik ve dini siyasete alet etmekle sugluyorlardi.

Secim oncesi yapilan tahminler CHP'nin biiyiik farkla se¢imi alacaga
yoniindeydi. Bu sonuca DP'nin tegkilatlanmasim heniiz tamamlayamamus
olmasi, yeterince aday gdsterememesi, yeni bir parti olmasi ve daha da
onemlisi CHP'nin devletin giiciinii elinde bulundurmasi nedeniyle varili-
yordu. Yakup Kadri Karaosmanoglu'nun belirttigine gore secimden hemen
énce CHP ileri gelenleri DP'nin ancak yiiz, yiiz elli milletvekili kazanacag:-
na inaniyorlardi.?” Toker'in belirttigi gibi “Inénii ve CHP saruyorlardi ki

20 Vatan, 7 Temmuz 1946.

21 Vatan, 9 Temmuz 1946.

22 Vgtan, 6 Temmuz 1946.

2 Toker, Demokrasimizin Ismet Paga’li Yillar, Tek Partiden Cok Partiye Gegis, 1944-1950, ss. 114-115.
24 Vatan, 7, 11 Temmuz 1946.

25 Karpat, Tiirk Demokrasi Tarihi, Sosyal, Ekonomik, Kiiltiirel Temeller. ss. 142-143.

2 Aksam ve Vatan gazeteleri, 18 Temmuz 1946.

7 Yakup Kadri Karaosmanoglu, Politikada 45 Yil, Istanbul: iletigim, 1984, s. 198.
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Ikinci Diinya Savagi gibi bir badireden Tiirkiye'yi selamete gikardigindan
dolay1 millet Milli Sefe minnettardir. Ona ve partisine bagkalarinu ve onlann
partisini asla tercih etmeyecektir. Bir maceraya girmek istemeyecektir. Gii-
venini gene Ismet Pagamn kanadi altinda arayacaktir.”Gazetelere gore ise
CHP, muhalefetin en fazla 60-70 milletvekili ¢ikaracagina, DP ise 140-150
milletvekili kazanacagina inanuyordu.??
Ik Cok Partili Genel Secimler: 21 Temmuz 1946
Nihayet se¢im giinii gelmisti3® Artik sz segmenindi. Secime katilma
oraru yerel secimlere gore oldukga yiiksek ¢ikti3! Oran % 75'ti.32 Segimler
gizli oy, acik sayim ve dokiim ilkesinin tam tersine acik oy, gizli sayim ve
dokiim esasmna gore yapilmusti. Yalruz kapali zarfla oy kullanmak oyun
gizliligini saglamiyordu. O dénemde her partinin oy pusulasi ayn olup
gliniimiizdeki. gibi birlesik oy pusulasi seklinde degildi. Partiler ve gazeteler
glinler 6ncesinden oy pusulas: dagitiyordu. Partiler oy pusulalariru oy kul-
lanma yerine de kendileri ulagtirtyordu. Segmen eger oy pusulasiru evinden
getirmediyse oy kullanacag: partinin pusulasiru herkesin gézii oniinde agik-
ta bir masa iizerinden alip zarfa koyuyor, sonra sandiga atiyordu. Béylece
hangi partiye oy verildigi belli oluyordu. DP'nin yeni kuruldugu ve tegkilat-
lanmasim tamamlayamadig; igin tiim sandiklara, dzellikle kirsal kesimdeki
sandiklara oy pusulalarini ulagtirmas1 miimkiin degildi3® Tiim bunlara ek
olarak sandiklardan ¢ikan oylar sayildiktan sonra imha ediliyordu. Bdylece
mazbatalarda tahrifat yapildig iddia edilse bile yeniden sayim yapilmasi
miimkiin degildi DP'nin iddia ettigine gére daha secimden bir giin &nce
Ankara’min Haymana ilgesinde se¢im yapilmug ve oy pusulalan yakilmgt.

% Toker, Demokrasimizin Ismet Paga’li Yillari, Tek Partiden Cok Partiye Gegis, 1944-1950, s. 112.

2 Aksam, 19 Temmuz 1946.

30 Bu segime CHIT, DP ve MKP ile beraber Liberal Demokrat Parti, Tiirkiye Isci ve Giftci Partisi
ile Yalmz Vatan Igin Partisi de katilmigtir. Erol Tuncer, Osmanli’dan Giiniimiize Segimler (1877-
2002), Ankara: TESAV, 2003. s. 362,

31 Resmi rakamlara gore mahalli idareler segimlerinde secime katilma oraru Istanbul’da % 49,6,
Ankara’da % 41,5, izmir'de % 24,5 olmugtu. Tiirkiye genelinde ise % 50-60 olarak agiklanmugt.
Uran, Hatiralarim, s. 439-440; Vatan, 27 Mayis 1946.

32 Uran, Hatiralarim, s. 448,

3 Demokrat Partili bir bayan yazdig1 anilarda Ankara’da sandiklara oylar ulagtirmak igin ok
cahigtiklarini, ama birgok sorunla kargilagtiklarini yazar. Bu sorunlardan biri de benzin sikinti-
styd1. Benzin karneye baglandig) i¢in benzin bulmakta zorluk gektiklerini, secim éncesi Ankara
Belediyesi zabitasinin benzin varillerine el koydugunu, kendilerine Amerikan Biiyiikelgiliginin
benzin tedarik ettigini yazar. Piraye Bigat Cerrahoglu, Demokrat Parti Masali, istanbul: Milliyet,
1996. ss. 18-20.

M Karpat, Tiirk Demokrasi Tarihi, Sosyal, Ekonomik, Kiiltiirel Temeller, s. 1439, dn. 86.

3 Akgam, 21 Temmuz 1946.
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Secim aksamu ilk sonuglar CHP'ye geldiginde sagkinlik bag gosterdi.
Sehirlerden birer birer se¢cimin kaybedildigi haberleri gelmeye baglamig ve
ne yapilacag1 soruluyordu. Ilerleyen saatlerde haberlerin yénii degismeye
bagladi. Kéylerde CHP ezici bir cogunluk saglamig ve secim sonucu degis-
meye baglamist. Ote yandan DP genel merkezine, segcim sonuglarnin degis-
tirildigi, mazbatalarin yok edildigi, uzak koylerden gelen sonuclarla denge-
nin degistigi haberleri gelmeye baglad1.¢ Secimden sonraki giinkii gazeteler
DP'nin Adana, Afyon, Boluy, [zmir, Kayseri, Manisa ve Mersin’de secimleri
kazandigimi, CHP'nin ise giineydeki 16 ilde kazandigiru yaziyordu.®” Bir
giin sonraki tahminlerde DP'nin milletvekili sayis1 80-90 olarak veriliyordu.
Istanbul Valisi ve Belediye Bagkari da gazetecilere, Istanbul’da DP'nin ka-
zanmasinin muhtemel oldugunu séyliiyordu.3® Secimler sonuglandiginda
ortaya soyle bir tablo ¢ikmusti. Meclisteki toplam 465 sandalyenin 397’sini
CHP, 61'ini DP, 7’sini de bagimsizlar kazanmigt1.3° DP secimlerde 273 aday
gostermis, 16 ilde secimlere katilmamus, 12 ilde ise kazanmigt.*® DP’den
Refik Koraltan, Yusuf Kemal Tengirsenk ve DP listesinden bagimsiz aday
olan Fevzi Cakmak, iki ayn yerden secildikleri icin 3 milletvekilligi bos kal-
di. Bu arada Adnan Menderes de Aydin’da degil de Kiitahya'da secimi
kazanabildi.*! Ankara ve Izmir'de CHP'nin kazandig1 ilan edilmisti.

Secim mazbatalar degistirilmis, DP ile CHP oylar1 mazbatalarda yer
degistirmis, evlere sandiklar taginmst.#2 Segim giinii-ve sonrasi basta Istan-
bul olmak iizere Izmit, Cankin, Akyazi, Trabzon, Manisa, Adapazan gibi

% Toker, Demokrasimizin Ismet Paga’li Yillari, Tek Partiden Cok Partiye Gegig, 1944-1950, s. 122.

37 Aksam, 22 Temmuz 1946.

3% Aksam, 23 Temmuz 1946. '

% Bu say1 o dénemde segilen milletvekilleri tek tek sayilarak ve sicilleri incelenerek elde edil-
mistir. Segim sonuglan kaynaklarda farkl olarak gosterilmigtir. Ornegin Istatistik Gostergeler,
1923-1998, Ankara: Devlet Istatistik Enstitiisii, 2001. s. 146’da milletvekillerin 391'ini CHP,
62’sini DP, 12’sini bagimsizlarin kazandi gekilde verilmigtir. Aksam gazetesi 25 Temmuz'da
sonuglari 396, 62 ve 7 olarak yaziyordu. Vatan gazetesi ise 26 Temmuz’da 395, 66, 4 olarak verir.
Karpat ise milletvekili sayisini CHP: 395, DP: 64, Bagimsizlar 6 olarak yazar. Karpat, Tiirk De-
mokrasi Tarihi, Sosyal, Ekonomik, Kiiltiirel Temeller, s. 144, En dogru sayiyr Erol Tuncer verir.
Dagilimi 397, 61, 7, miikerrer milletvekillikleri giktiktan sonra ise 397, 59, 6 olarak yazar. Tuncer,
Osmanli’dan Giiniimiize Segimler (1877-2002), s. 362, Yabanci bir kaynakta ise 395, 64, 6 olarak
verilir. Keesing’s Contemporary Archives, Weekly Diary of World-Events, Cilt: 6, Bristol: Keesing’s
Publication, 1948, s. 8068.

# Hikmet Ozdemir, Tiirkiye Cumhuriyeti, istanbul: iz, 1995. s. 177. Toker'in verdigi rakamlara
gore DP'nin aday sayis1 16 miikerrer aday ¢iktiktan sonra 351'dir. Toker, Demokrasimizin Ismet
Paga’li Yillan, Tek Partiden Cok Partiye Gegig, 1944-1950, s, 121,

4 Feroz ve Bedia Turgay Ahmad, Tiirkiye’de Cok Partili Politikanin Agiklamali Kronolojisi 1945-
1971, Ankara: Bilgi, 1976. s. 23; Ahmet Emin Yalman, Yakin Tarihte Gordiiklerim ve Gegirdiklerim,
Cilt: 4, Istanbul: Rey Yaynlari, 1970. s. 79.

2 Vatan, 23 Temmuz 1946.
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yerlerden yogun sikayetler gelmisti.*® Bagbakan Saragoglu’nun da aday
oldugu izmir'de mazbatalar degistirilmis, yeniden diizenlenen zabitlar mo-
tosikletli polisler tarafindan gece boyunca komisyon tiyelerine imzalatilmug-
t1.# Fuat Kopriilii'niin iddialarina gére Ankara’nin degisik ilgelerinde kay-
makam, jandarma ve muhtarlar segmenler iizerinde baski uygulamus, Polat-
i Kaymakamu muhtarlan toplayip, segimleri CHP'nin kazanmasi igin
Kur’an ve tabanca tizerine yemin ettirmigti. Ozellikle Kizilcahamam, Kochi-
sar, Polatl, Haymana ve Bald’da Demokrat Partililere baskilar yapilmust.
Karikkale’de 89 sandiktan 23 tanesinde oylar degistirilmis, Demokrat Parti
temsilcileri tarafindan secim kurulu iiyelerinin imzalar ve miihiirleriyle bu
ispat edilmisti. Yine Képriili'niin iddiasma gore Kirikkale secimleri 1800
oyla lehlerine olmas: gerekirken 10 bin oyla aleyhlerine ilan edilmisti. Kes-
kin ve Kalecik secimleri hakkinda da bu tiir vesikalar bulunuyordu.*

Bursa’da yapilan secimler hakkinda da yolsuzluk iddialan giindeme
gelmisti. DP Icel milletvekili Refik Koraltan, Meclis Genel Kurulu'nda yap-
g1 konusmada Bursa segimlerinde yapilan yolsuzluklara gesitli drnekler
verdi. Ona gore Bursa'mun Kayapak Kéyiinde se¢im sonucu ilk énce DP’ye
339, CHP'ye 212 oy verildigi seklinde kayit altina alinmus, bu mazbata daha
sonra Cah Bucagina gotiiriilmiis, burada Nahiye Miidiir Vekili'nin miida--
halesiyle ikinci bir mazbata diizenlenmis, sonra bundan da vazgecilerek
iiciincii bir mazbataya 643 olan toplam se¢gmen sayisimn hepsi CHP’ye ya-
zilmigh. Dudakli, Karacakaya ve Riigdiye koylerinde de benzer yolsuzluk
yapilmusti. Yine Koraltan’a gore Balyaz koylinde DP’ye 145, CHP'ye 77 oy

. cikmugken, tasnif sonucu tiim oylar CHP'ye yazilmist. Bu 6rnekleri ¢ogalta-
rak bilgi veren Koraltan, jandarmamn bu secimlerde DP aleyhine kullarl-
masinu da ordunun politikaya alet edilmesi olarak yorumlayarak elegtirdi.
Ayn1 oturumda s6z alan CHP Bursa milletvekili Muhittin Baha Pars ise
Koraltan'in verdigi bilgilerin dogru olmadigin sdyleyerek, Kayapa ve diger
yerlerden gelen ve oylarim1 tamamen CHP’ye verdigini bildiren koyliilerin
imzalarinu tagiyan belgeler okudu.*

Istanbul segimleri ise ayr bir tarng,ina konusu idi. Se¢im sonucu heniiz
aciklanmadan, 22 Temmuz'da Cakmak, 1l Segim Kurulu'na yazdig bir ya-
z1da, kendisine verilen oylarin Recep Peker’e aktarildigini iddia etmis; millet
iradesiyle alay etmenin doguracag tehlikelere isaret etmisti.#8 Vatan gazete-

3 Vatan, 24 Temmuz 1946.

4 Vatan, 24 Temmuz 1946.

45 T B.M.M. Tutanak Dergisi, Donem:8, Toplanti: O, Cilt:1, Birlegim:8, (26.08.1946), s5.119-123.
4 T.B.M.M. Tutanak Dergisi, Dénem:8, Toplant:: O, Cilt:1, Birlesim:8, (26.08.1946), 55.183-188 .
47 T B.M.M. Tutanak Dergisi, Dénem:8, Toplantx: O, Cilt:1, Birlegim:8, (26.08.1946), s5.188-190
48 Baha Aksit, “Demokrat Parti-Kurulus”, ATA Dergisi, Sayx: 3 (Ozel say1), Konya, 1992, s. 98.
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si bagyazari Ahmet Emin Yalman, Istanbul'da segim sonuglaryla ilgili ilging
bir olay anlatir. DP Istanbul’da segimleri tamamen kazandig} icin 23 Istan-
bul milletvekili de DP’nin olmast gerekirdi. Vali Liitfi Kirdar, Yalman’a du-
rumu acar ve sonug bu sekilde ilan edilirse Kazim Karabekir, Hamdullah
Suphi Tanriéver, General Cemil Cahit Toydemir, General Refet Bele? ve
Hiiseyin Cahit Yalgn'in milletvekili segilemeyecegini, halbuki kendisine
verilen talimata gore DP’ye en fazla 18 milletvekili verilebilecegini, aksi
halde Istanbul secimlerinin iptal edilme tehlikesi bulundugunu séyler. So-
nuc da o sekilde ilan edilir® Il Segcim Kurulu'nun ilan ettigi sonuca gére 23
milletvekili icinde CHP adaylarindan Karabekir 15, Recep Peker ise 17. sira-
da yer almish.5! CHP izmir milletvekili Miinir Birsel, Istanbul segimlerine
olan itirazlar1 degerlendirirken CHP listesinden segilen milletvekillerini ve
secim sonucunun dogru oldugunu savunmustu. Bu goriigiinii desteklemek
icin de CHP'den secilen milletvekillerin yerine DP'nin Bayan Niizhet, Salih
Kegeci, Moskos, Josef Salamon’la Dr. Kesisyan'in getirilmesini istedigini
belirtir.5?

Emin Sazak'in iddiasina goére Ankara’da da benzer durum yasanmus,
secimi DP listesi kazanmus, Inodnii ise ancak % 25 oy alabilmisti. Ama maz-
batalar degistirilerek CHP listesinin kazanmasi saglanmist® Ay iddiay1
Kemal Baglum da One siirer. Ona gore [nonii, Ankara’da kazanamamusts,
ama Vali Avni Gogan bir sandik oyunu ile Inénii'niin kazanmasini sagla-
must1.3 Cerrahoglu da Ankara’da se¢imi DP'nin kazandigim, ama yapacak
bir seyleri olmadigim yazar. Kendi iddiasina gore Kirikkale’deki oy sayila-
rinda degisiklik yapilmis, CHP'nin oylar1 DP’ye, DP'nin oylan ise CHP’ye
yazilmigt.> ’

CHP secimi gaibeli olarak kazanmugh. Zaten muhalefet yeterli olarak
aday gostermedigi icin secimleri CHP'nin kazanmast dogaldi. Ama se¢im
sirasindaki olaylar ve soylentiler CHP'yi gaibe altinda birakmusti.* Bu saibe-
ler ve yogun sikayetler iizerine iilkenin degisik bolgelerinde gosteriler ya-

4 Burada bir yanhghk olsa gerek. Refet Bele 1947 ara segimlerinde CHP’den stanbul milletveki-
li secildi. 1946 segimlerinde istanbul’da CHP den aday olan ve segilen beg milletvekilinden biri
Recep Peker'dir.

s0 Yalman, Yakin Tarihte Gordiiklerim ve Gegirdiklerim. ss. 80-81.

51 Akgam, 24 Temmuz 1946.

52 T.B.M.M. Tutanak Dergisi, Dénem:8, Toplanti: O, Cilt:1, Birlegim:8, (26.08.1946), ss.157-161.

53 Taha Akyol, “Demokrasiye Gegerken (1946-50), 7, Terciiman, 15 May1s 1985. s. 2.

s4 Kemal Baglum, Anipolitik, 1945-1960. Ankara: Bilgi, 1991. s. 15.

55 Cerrahoglu, Demokrat Parti Masalt, s. 22, :

s6 Yalman, Yakin Tarihte Gordiiklerim ve Gegirdiklerim, ss. 78-79.
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pilmaya, Ankara’ya protesto telgraflari génderilmeye baglands.5” Ozellikle
[zmir'de DP’nin 6nde gittigi, ama sonucta tiim milletvekillerinin CHP’ye
verildigi Izmir'de DP 3040 bin kiginin katildig1 bir miting diizenleyerek,
hem Izmir'deki hem de tiim Tiirkiye’deki segim yolsuzluklarim protesto
etti.s8 ki giin sonra da Bursa’da 10 bin kiginin katildig1 bir miting diizenlen-
di*” Bu mitingler daha sonra yurdun degisik yerlerinde yapilmaya devam
etti. 31 Temmuz’'da Adana’da, 3 Agustos’ta da Ankara’da miting yapild; &

Se¢im sonuglarini protesto toplantilar1 Millet Meclisi’nin kars1 kaldirimlan-
na kadar dayandu.

Segim yolsuzluklan gazetelerde genis yer ald1. Basinda ¢ikan secim so-
nucu elestirileri {izerine Istanbul Sikiyénetim makamlan sert bir bildiri ya-
yimlayarak se¢im elestirilerini yasaklad1.5 Bu yasagin kondugu giin gazete-
lerde Celal Bayar'in segim uygulamalarir elegtiren, halka karg1 yapilan kétii
muamelelere ek olarak iktidar partisini sahte mazbata diizenlemek ve se¢im
evrak ve mazbatalarinda tahrifat yapmakla suglayan bir demeci yayinlandu.
Bu yayin lizerine Yeni Sabah ve Gergek gazeteleri sikiyénetim komutanhg:
tarafindan kapatildi.®? Halbuki ayru deme¢ CHP yanhsi Tanin tarafindan da
yayinlandi, ama bu gazete icin kapatma karar verilmedi.®® Bu gelismeden
sonra secimle ilgili sikdyetlere gazetelerde rastlanmaz oldu. Bayar, Icisleri
Bakanligina bir dilekge vererek istanbul Sikiydnetim Komutanhgi'nin kara-
nnin dogru olmadigin, zaten sikiydnetimin devaminin da anayasaya aykir
oldugunu ileri siirdiiyse de bu girisimden bir sonu¢ tkmad;.64

1946 secimleri sadece secim sonuglar itibariyla degil, TBMM Genel Ku-
rulu'nda alinan kararlar ve milletvekilj secilenlerin Meclis'e katihp katil-
mamas agisindan da ilgingtir. Secimlerden sonra Demokrat Parti listesinden
secimleri kazanan Istanbul milletvekilleri Abdurrahman Miinip Berkan,
Burhan Cahit Morkaya ve Zeki Riza Sporel'in milletvekilligi Meclis Genel
Kurulu’'nda farkli nedenlerle reddedildi. Yine Eskisehirden CHP adina

% Vatan, 28 Temmuz 1946.

“ Vatan, 1, 4 Agustos 1946.

61 Aksam, 25 Temmuz 1946,

62 Ozdemir, Tiirkiye Cumhuriyeti, ss. 179-180.

& Ahmad, Tiirkiye’de Cok Partili Politikamin A tklamal;

Demokrasi Tarihi, Sosyal, Ekonomik, Kiiltiirel Tenfeller, s. 131(;?”010]“1 19451971, 5. 24; Karpat, Tiirk
64 Vatan, 29 Temmuz 1946.
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secilen Yavuz Abadan’in milletvekili segim tutanagt Meclis tarafindan red-
dedildi. istanbul’da DP listesinden segilen Vasil Konos ise saghgim gerekge
gostererek Meclis'e katilmad ve milletvekilliginden istifa etti. Son olarak DP
listelerinden Fevzi Cakmak, Refik Koraltan ve Yusuf Kemal Tengirgenk iki
ayn yerden secildigi icin secildigi sehirlerden birini tercih ettiler. Boylece
1946 secimlerinde 8 milletvekilligi agikta kalmug oldu. Bunlarin ve daha
sonra milletvekilliginden aynlan veya vefat eden milletvekillerinin yerine,
1947'den itibaren birkag kez ara segimler yapilacaktir.

Sonug:

Tiirkiye Cumhuriyeti'nde ilk kez 1946 yihinda yapilan cok partili genel
secimler ne yazik ki yolsuzluk, usulsiizliik ve bask altinda gergeklestirildi ve
siyaset tarihimize kotii bir tecriibe olarak gecti. Secimlerin saibeli olarak ya-
pilmas Tiirkiye’'de ilk olmuyordu. Il Megrutiyet donemi secimlerinde de
cesitli hileler ve zorbaliklar yapildig bilinen bir gercektir. 1946 secimlerinden
sonraki secimlerde de secim yolsuzluklar ve usulsiizliikleri iddialar olacak-
tir. Ama 1946 secimleri kadar saibe altinda olan higbir segim olmanstir.

Halk tarafindan heniiz programu bile bilinmeyen ve CHP icinden cik-
mus bir partinin nasil bu kadar bagar kazanabilmigti? DP secim siireci bo-
yunca hayat pahaliligy, kotii yonetim, gekilen sikintilar, hiirriyetsizlik, anti
demokratik kanunlar ve yolsuzluklar iizerinde durmustu. Halk, bunlarnn
tiimiiniin olup olmadigin, yapanlarm kimler oldugunu diisiinmiiyordu.
Elestiren DP’nin de CHP icinden giktigini, DP ydneticilerinin bir zamanlar
CHP'nin 6nemli isimlerinden oldugunu akhina getirmiyordu. Kendi yasa-
diklarini diisiinerek oy kullanmugti. Onlar igin deger verilmek, adam yerine
konmak 6nemliydi. Bir koylii kadin DP’li bir yetkiliye gdyle diyordu: “Ko-
ylimiiz sessiz bir yerdi. Gelen yok, giden yok. Birdenbire insanlar ¢ogaldi
etrafimizda. Herkes konusur, soylesir oldu. Sehirlere kavugsmak hevesi
uyandi icimizde.”6> Aksam gazetesine gore segimi DP kazanmarmugt, sadece
CHP kaybetmisti. Halk CHP’ye oy vermemek ve cezalandirmak i¢in oyunu
DP’ye vermisti.s

Oy vermedeki bu saik daha sonraki segimlerde de tekrarlanacak, seg-
menler adaylari ve partiyi iyi incelemeden oy verme aligkanhgina sahip
olacaklardir. Fakir, yonetimden uzak, egitim seviyesi diigiik olan bir halktan
farkh bir tavir beklemek de miimkiin degildir. Fakat oy kullarurken vakur
ve temkinli davraniglar, siyasetgilerin aksine heyecana kapihp hakarete ve
karalamaya pek itibar etmemeleri halkin olgunlugunu gosteriyordu. Bu da

65 Samet Agaoglu, Demokrat Parti‘nin Dogug ve Yiikselis Sebepleri, Bir Soru, Baha Matbaas), 1972. s. 8.
¢ Karpat, Tiirk Demokrasi Tarihi, Sosyal, Ekonomik, Kiiltiirel Temeller, s. 145.
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daha sonraki yillarda segim giinlerinde siddet olaylarinin olmayacaginin,

halkin siddet yolunu tercih etmeyeceginin bir gostergesiydi.
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